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Reaktionen auf «War frither alles besser?»

Im Mérzheft erschien der Beitrag «War frither alles besser? Eine Bilanz der Areal- und
Bestandsveranderungen der Brutvogel 1950-2020 in der Schweiz» von Martin Weggler
(Ornithologischer Beobachter 120: 38-47). Dieser Artikel hat ein starkes Echo hervor-
gerufen - wir veroffentlichen hier die an die Redaktion gesandten Zuschriften.

Naturschutz braucht Zielarten

«War friher alles besser?» — das ist die zentrale Frage,
die Martin Weggler den Leserinnen und Lesern des Or-
nithologischen Beobachters vorlegt. Er beantwortet mit
einem grossen Zahlenaufwand die Frage mit «nein».
Die Arbeitshypothese, die eine Mehrzahl von Brut-
vogelarten mit negativen Entwicklungen von 1950 bis
2020 postuliert, treffe nicht zu. Die Zahlen wiirden es
beweisen. Der «Match» stehe 4:1 zugunsten der Areal-
gewinner.

Da werden die Statistiker auf den Plan gerufen. Und
die besten Avifaunisten der Schweiz in diesem Zeit-
raum, angefangen bei Urs Glutz von Blotzheim, sind ge-
beten, sich zu Wort zu melden.

Mir scheint, es werden da die Zeigerarten fiir beson-
ders wertvolle Lebensrdaume und die Generalisten iiber
einen Leisten geschlagen — die einen Arten verschwin-
den, die anderen kommen, man kann subtrahieren und
addieren, egal ob es sich um das Rebhuhn oder die Rost-
gans handelt.

Es sei erlaubt, zu fragen: Kann man mit all diesen
Zahlen im Artikel von Martin Weggler die Bedeutung
des Artverlustes {iberhaupt zum Ausdruck bringen?
Und sind die Zahlen tiber Bestandsverinderungen
wirklich tiber alle Zweifel erhaben? Wann sprechen wir
von wirklicher Arealerweiterung?

Naturschutz braucht Zielarten, um den Schutz plau-
sibel zu machen. Wenn die Arealgewinner tatsdchlich
in der Uberzahl sind, dann braucht es diese Zielarten
trotzdem.

Sdgen wir uns den Ast nicht ab, auf dem wir sitzen!

Johannes Denkinger, CH-Olten

Jede verschwundene Art ist ein Verlust

Eine solche einseitig arithmetische Betrachtungsweise
wird der Biodiversitat nicht gerecht. Fiir aussterbende
Vogelarten - zuallermeist durch die Spezies Homo «sa-
piens» verursacht — gibt es keine Relativierungen, sie
sind ein absoluter Verlust fiir die Evolution/Schopfung
und fiir alle Menschen, die sich an ihnen erfreut und
sich fiir ihre Weiterexistenz eingesetzt haben.

Urs-Peter Stauble, CH-Riiti bei Biiren

Lobenswerter Mut zur aufriittelnden
Vereinfachung

Die Headline des Artikels von Martin Weggler ist jour-
nalistisch und in einer wissenschaftlichen Zeitschrift
uniiblich. Die pointierte Diktion trdgt aber dazu bei, ge-
hort zu werden. Also horen wir hin.

Der Autor analysiert das vorliegende Material und
die Erkenntnisschritte zur Gewinnung von Vorstel-
lungen iiber Schweizer Brutvogelareale und -bestands-
entwicklungen. Er fasst die Ergebnisse zusammen und
folgert: Brutvogelarten mit Arealgewinnen iiberwiegen
seit 1950 bei Weitem, und die Populationsdynamik im
gleichen Zeitraum weist weitgehend positive Trends
auf. Wegglers Erzdhlung stehen zahlreiche gegensatz-
liche Befunde entgegen.

Die Diskussion (Seite 41-46) bildet den Hauptum-
fang von Wegglers Artikel. Der Autor setzt sein Ver-
trauen in «die analysierten Daten beziiglich Prazision
der Messung» (Seite 41). Sein Wissenschaftsideal kennt
einen wissenschaftlichen Diskurs der «wertfrei und un-
voreingenommen» ist (Seite 42). Doch weiss er auch,
dass Vogelbestandsdaten «in einem wertenden Umfeld»
interpretiert werden (Seite 42).

Der fachwissenschaftlichen Analyse dieses «wer-
tenden Umfelds» ist Wegglers Aufsatz nun leider nicht
gewachsen. Eine «wertfreie» Auseinandersetzung mit
den Phinomenen von Areal- und Bestandesverdnde-
rungen 1950-2020 ist von vornherein nicht zu erwar-
ten, die Interessenlagen der Teilnehmenden an diesem
Aushandlungsprozess sprechen dagegen. Das Interesse
am Gegenstand wurzelt im 6ffentlichen Legitimations-
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bediirfnis kompetitiver Akteure im Raum - hier For-
schende und Naturschiitzer, dort die Politik und Inter-
essenverbdnde. In diesem Spannungsfeld unterscheidet
sich wissenschaftliche Praxis nicht grundsatzlich von
anderen sozialen Praktiken.

Positive und negative Narrative zu Phidnomenen
sind Teil der Mobilisierung fiir jeweils bestimmte ge-
sellschaftliche Praktiken. Das «wertende Umfeld», in
dem das Interesse an den Wissensformationen iiber
Areal- und Bestandsveranderungen im Langzeitver-
gleich gepflegt wird, miisste sorgféltig erhellt werden.
Untersucht wiirden zu diesem Zweck Verlautbarungen
der Organisationen und Institutionen von Vogel- und
Naturschutz sowie von Amtern, die mit dem Vollzug
der einschldgigen Gesetze beauftragt sind. Semantische
Analysen von Argumentationsstrategien in Texten aus
den kontroversen Rezeptionsmillieus triigen zum Ver-
standnis des Meinungsbildungsprozesses bei.

Die Statistische Artefakterzeugung, tiber die so leb-
haft debattiert wird, bleibt dabei eine vergleichsweise
leichtgewichtige Verfahrenskomponente. Statistische
Zahlen, wie von Martin Weggler prasentiert, erzeugen
als eine methodisch konstruierte Komplexreduktion
ein Modell fir eine Wirklichkeit, das ohne diesen Er-
zeugungsvorgang keine Realitét besitzt. In diesem Sin-
ne erscheinen statistische Modelle als Artefakte, deren
Bedeutung nicht iiberschitzt werden sollte.

Woraus erklart sich, was in der Geschichte des The-
mas «Bestandsverdnderungen» als Irrtum, und was als
dessen (vorlaufige) Uberwindung, namlich als Fort-
schritt erscheint? Liegt ein grundsatzlicher Wandel des
Wissens vor? Liegt ein Wandel des Sehens und Formu-
lierens der Tatsachenbefunde und Ereignisbeschreibun-
gen vor? Haben sich die Umstande oder die Anspriiche
an die Methoden des Erkenntnisgewinns verandert?
Solche und weitere Fragen bleiben zu bearbeiten.

Martin Weggler hat mit lobenswertem Mut zur auf-
riittelnden Vereinfachung einen Aufsatz publiziert, der
geféllt und missfallt. Eine gelassene, umfassende Er-
orterung der beschleunigten Transformationsprozesse
in der Schweizer Brutvogelavifauna steht noch aus. Sie
miisste in kollegialem Symposium interdisziplindr er-
arbeitet werden.

Markus Ritter, CH-Basel
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Erinnerungen an frither

Als Gymnasiast erreichte ich mit dem Fahrrad vom
Wohnort am Westrand der Stadt Solothurn aus inner-
halb von wenigen Minuten mein bevorzugtes Beob-
achtungsgebiet in der Aareebene. Auf der stadtischen
Miilldeponie traf ich regelmdBig ein Steinkauzpaar.
Im Maiarz/April war Staundsse die Regel, und an sol-
chen Pfiitzen tummelten sich Krick-, Kniak-, Schnatter-,
SpieB- und Loffelenten ebenso wie Kiebitze, Brach-
vogel und andere Limikolen. Raubwiirger, Rotkopf-
wiirger und Neuntoter gehorten zu den regelmaBig er-
fassten Brutvogeln. Der Gesang der Feldlerchen war
allgegenwartig, Zeit zum Zahlen der Singer fehlte, da
Nachweis und Zihlung sparlicher vertretener Arten
(z.B. Blaukehlchen) darunter gelitten hitten. An den
StraBenboschungen der Aareebene war die Grauam-
mer verbreitet. Am Fanel faszinierten mich die zahl-
reichen dimmerungsaktiven Zwergdommeln. Ab 1963
habe ich als Dozent versucht, meinen Studentinnen und
Studenten mdglichst viel von diesem Reichtum zu ver-
mitteln. Reichten hierfiir anfanglich Exkursionen ins
Berner Umland bis an den Neuenburgersee, so mussten
sie von Jahr zu Jahr immer weiter ins Mittelwallis und
schlieBlich bis ins grenznahe Ausland (z.B. Pontarlier)
ausgedehnt werden. Von den von mir angeregten Frei-
landstudien waren mehrere heute wegen zu niedri-
ger Bestinde gar nicht mehr moéglich (Haselhuhn, N.
Zbinden 1974; Kiebitz, H. Matter 1976, 1981; Griin- und
Grauspecht, T. Imhof 1984; Ortolan, P. Mosimann 1984,
P. Keusch 1984, 1991; Feldlerche, A. Schlipfer 1988;
und wohl auch Steinhuhn, P. Liips 1969 und Hénfling,
M. Frey 1989). Das sind nicht «rosy memories», sondern
protokollierte Fakten.

Urs N. Glutz von Blotzheim, CH-Schwyz



Ist heute wirklich alles besser?

Martin Weggler hat eine beachtenswerte Analyse vor-
gelegt, nach der die groBe Mehrzahl von 222 schweize-
rischen Brutvogelarten zwischen 1950 und 2016 hin-
sichtlich ihrer Areale (d.h. der Zahl der Atlasquadrate
a 10 x 10 km mit Artnachweis; Rasterfrequenzen) zuge-
nommen hat (Weggler 2023). Arten mit «Arealgewinn»
iibersteigen solche mit «Arealverlust» (in der Termino-
logie Wegglers) im Verhiltnis von 4:1 (!). Das Ergebnis
schien selbst den Autor zu iiberraschen, «insbesondere
in seiner Eindeutigkeit und ruft nach einer kritischen
Interpretation». Sein statistisch gesichertes Resultat
lasst staunen und ist grundsétzlich erfreulich. Es steht
im Einklang mit einer internationalen Studie, in der
ebenfalls der mittlere Trend der hdufigen Arten in der
Schweiz positiver als anderswo in Mitteleuropa ausfallt
(Bowler et al. 2021). Die Bilanz kontrastiert jedoch zum
generellen Eindruck des Schrumpfens von Biodiversi-
tat. Vor dem Hintergrund dieser Diskrepanz wirft Weg-
glers Beitrag eine Reihe von Fragen und Uberlegungen
auf, die die «unbequeme Diskussion» (Amrhein 2023)
iiber Definitionen, Hintergriinde, AusmafB3 und Kon-
sequenzen der Bestandsentwicklung der Vogelwelt der
Schweiz befruchten moégen. SchlieBlich ist die Entwick-
lung von Vogelbestanden «ein viel beachteter Gradmes-
ser fiir den Zustand der Umwelt» (Weggler 2023).

Eine knappe Rekapitulation des methodischen An-
satzes (Weggler 2023): Er fuBt auf der Auswertung von
Rasterfrequenzen der vier zwischen 1950 und 2016 er-
arbeiteten Verbreitungsatlanten der Schweiz sowie des
Swiss Bird Index® ab 1990. Anhand der Artpridsenz pro
Atlasquadrat wird der Trend (positiv; negativ; neutral)
zwischen aufeinanderfolgenden Kartierungsperio-
den und dem Gesamtzeitraum unter der Pramisse be-
rechnet, dass «die Arealverdnderung», d.h. korrekt die
Anderung von Rasterfrequenzen, «ein zuverlissiger
Stellvertreter fiir die Veranderung im Brutbestand» sei
(siehe Schmidt et al. 1998). In anderen Worten, «Areal-
verdnderungen» und Bestandsverdnderungen seien
aufgrund der festgestellten Korrelation austauschbar
(siehe hierzu auch Bauer et al. 2019).

Die Bilanz iiber 70 Jahre durch Weggler (2023) birgt
daher mehrere grundsitzliche Probleme: (1) Es dndert
sich nicht das Areal, sondern die Prasenz von Arten im
Raum. (2) Verdnderungen der Abundanzen individu-
eller Arten bzw. deren Populationsgrofen waren nicht
Untersuchungsgegenstand. Deshalb kann Wegglers
Bilanz nur etwas tiber die Trendrichtung aussagen, je-
doch nicht {iber die Trendstérke. (3) Weil jede einzelne
Brutvogelart unabhédngig von ihrer Populationsgrofie
mit gleicher Gewichtung in die Bilanz eingeht (d.h. die
Kiistenseeschwalbe mit einem Brutpaar genauso wie
der Buchfink mit geschdtzten 1,1 Millionen Brutpaa-
ren; siche Anhang in Weggler 2023; Knaus et al. 2018),
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zeichnet die Aussage ein verzerrtes Bild iiber die Ge-
samtsituation der Vogel. (4) Das grofte Manko einer
solchen Bilanz entsteht jedoch durch den Mangel an
standardisierten Bestandsdaten vor 1990, die rick-
warts bis in die 1950er-Jahre immer ungenauer und
somit auch immer weniger vergleichbar sind. Mégliche
groBe Wissensliicken (mit der Tendenz zur Unterschit-
zung von Bestandszahlen bis in die 1980er-Jahre) sind
auch durch Korrekturen (Knaus et al. 2011) nur einge-
schrankt ausgleichbar (siche unten; «baseline shift»).

Zum Kapitel «Diskussion» in Weggler (2023): In
seiner kritischen Interpretation der Ergebnisse, wel-
che sich nicht mit der «Wahrnehmung, dass [...] inzwi-
schen selbst hdufige Arten in der Mehrzahl negative
Bestandstrends aufwiesen, decklen]», fokussiert der
Autor den Blick allein auf die Gesamtbilanz, d.h. wel-
che Art aus seiner Sicht in den 70 Jahren zu- bzw. ab-
genommen hat (seine Pramisse: Arealverdnderungen
= Bestandsverdnderungen). Alternative Erkldarungs-
versuche lehnt Weggler dezidiert ab, da Wissenschaft
«wertfrei und unvoreingenommen» zu sein habe und
differenzierende Betrachtungen wertend, also verzer-
rend seien. Das verleite zu einer irrefilhrenden «pars
pro toto»-Betrachtung («cherry picking»). Deshalb
vermeidet er jeden Erklarungsversuch im Hinblick auf
Details wie z.B. unterschiedliche geographische Raume
(alpine Regionen versus Tiefland), Lebensraume (z.B.
Acker- und Wiesenvogel versus Waldvogel) oder die Be-
standsabnahme von (vormals) hdufigen Arten (z.B. das
in seinen Augen iiberstrapazierte Beispiel der Feldler-
che). Dies gelte auch fiir das «Herausgreifen» von Arten
der Roten Listen («Hinter der Feststellung, dass die Be-
standsentwicklung der Arten der Roten Liste negativer
verlauft als der iibrigen Arten, versteckt sich ein Zirkel-
schluss»).

Dementsprechend sei auch ein Urteil aus der Erin-
nerung heraus als subjektiv abzulehnen. Hierzu zihlen
die Bevorzugung bestimmter (attraktiver) Arten bei der
Datensammlung, die Rolle von Amnesien («psycho-
logisch bedingte Verzerrungen», «rosy memory bias»)
sowie unvollstindige Korrelationen zwischen Veran-
derungen der Rasterfrequenz (bei Weggler «Arealver-
anderungen») und Bestandsverdnderungen. Immerhin
fragt sich Weggler in seiner Diskussion, ob vielleicht
nicht doch «der Zusammenhang zwischen Bestands-
zahlen und Arealverdnderungen quantitativ untersucht
werden [miisste]».

Die eigene Argumentation des Autors ist damit im
Gegensatz zum eingangs geforderten Primat wissen-
schaftlicher Unvoreingenommenheit nicht weniger
subjektiv als jene Analysen, denen Weggler solches
unterstellt. Sein Verzicht auf differenzierende Ansatze
engt den eigenen Blickwinkel ein. Dementsprechend er-
scheint das Resultat der fokussierten Analyse so eindeu-
tig wie robust: 78 % aller schweizerischen Arten haben
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zugenommen. Kann es tiberhaupt noch besser gehen?
Um sein Problem einer «pars pro toto»-Sichtweise zu
vermeiden, setzt sich der Autor dem Risiko eines ande-
ren Problems aus, ndmlich dass man vor lauter Wald die
einzelnen Baume nicht mehr erkennt. Dieses Risiko ist
hoch, gibt es doch zahlreiche Problembidume im Vogel-
wald, die seine Gesamtbilanz tritben konnen: Ein (noch
nicht einmal drastisches) Beispiel ist der Sumpfrohrsan-
ger, Vogel des Jahres 2023, der (noch) in den 1960er-Jah-
ren weitrdumig in hoher Abundanz festgestellt wurde
(Géroudet in Glutz von Blotzheim 1962, Schwab 1963,
Wipréachtiger 1976), aber heute «im Mittelland fast nur
noch in Naturschutzgebieten» vorkommt (siche das glei-
che Heft 1, 2023 des Ornithologischen Beobachters, Sei-
te 2). Der Bestand, 2016 nur noch auf 3000-6000 Paare
geschdtzt (Knaus et al. 2018), wird dennoch im Anhang
von Weggler (2023) als zunehmend (wenn auch nicht
statistisch gesichert) kategorisiert.

Weggler zeichnet ein duBerst positives Bild der Vo-
gelwelt der Schweiz, welches er im Widerspruch zu den
Aussagen etlicher Publikationen, insbesondere auch
den Roten Listen, siecht. Diese Abgrenzung zu den Aus-
sagen der «anderen» ist aber nicht sinnvoll. Betrachtet
man ausschlieBlich die Entwicklung der Artenzahlen
im Laufe der letzten sieben Jahrzehnte, ist durch Ge-
bietsschutz, ArtenschutzmaBnahmen, Klimawandel
und vieles mehr tatsdchlich in den meisten Regionen
Europas eine Zunahme der Arten zu beobachten (z.B.
Bauer et al. 2019, Keller et al. 2020). Dies kann man tat-
sachlich als eine positive Entwicklung beschreiben, wie
es Weggler (2023) in seiner Bilanz tut. Allerdings geben
wir zu bedenken, dass zum einen in vielen Regionen -
und in Europa insgesamt (Keller et al. 2020) - der An-
teil nicht-heimischer Arten inzwischen mehr als 10 %
des Artenspektrums betragt, was einen Verlust an (Be-
ta-) Diversitit bedeutet.

Vor allem aber geht Weggler (2023) nicht auf das
wohl gravierendste Problem ein, ndmlich dass etliche
ehemals sehr hdufige Arten in ihren Bestinden aus-
diinnen. Haufige Arten sind weit verbreitet, und damit,
anders als kleinrdumig vorkommende Arten, auch der
ganzen Palette von negativen Einflussfaktoren ausge-
setzt (Inger et al. 2015). Das Phdnomen der Bestands-
riickgdange von haufigen Arten gehort unbedingt in eine
Analyse von Veranderungen der Vogelwelt. Wie massiv
gerade bei ihnen das Ausmal3 an Verlusten ist, belegen
zahlreiche Studien. So wird der Riickgang der Vogelzahl
in Nordamerika seit 1970 auf ca. drei Milliarden Indivi-
duen bzw. 29 % beziffert (Rosenberg et al. 2019; siche
auch Burns et al. 2021 fiir die EU). Ahnliches miisste
zumindest auch fiir Teile der Schweiz gelten, wie u.a.
eine differenzierte Analyse anhand von Kartierungsda-
ten 1980-2010 im Bodensee-Raum belegt (Bauer et al.
2019). Weggler betrachtet aber nicht die Gesamtsumme
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aller Individuen bzw. Reviere. Nur nebenbei verweist
er darauf, dass es noch ausstehe, die Bestandssummen
von zunehmenden und abnehmenden Arten in der
Schweiz gegeniiberzustellen. Lasst sich aber ohne sol-
che Analyse eine fundierte Bilanz der Vogelwelt eines
Landes realistisch erstellen? Und ist es gerechtfertigt,
die Aussagen in Roten Listen anzugreifen, in denen ge-
rade die kurz- und langfristigen Bestandsverdnderun-
gen in die Gefahrdungsanalyse eingehen und bei den
Einstufungen berticksichtigt werden?

Eine Anmerkung zur Bedeutung historischer Infor-
mationen («rosy memory»; siche auch den vorausgehen-
den Text «Erinnerungen an frither»): Das AusmalB der
iiber lange Zeitraume entstandenen, meist negativen
Verdnderungen mag jiingeren Avifaunisten kaum be-
wusst sein, weil ihre eigenen Referenzwerte in Lang-
zeitstudien niedriger ausfallen als die ihrer Vorgédnger
und noch mal niedriger als die von deren Vorgdngern
(z.B. Naumann 1849 anhand «standardisierter» Vogel-
fangzahlen; Engler und Bauer 2002). Um einen solchen
«baseline shift» zu vermeiden, ist es sehr wohl wichtig,
seriose Aufzeichnungen, Publikationen und Gebietsavi-
faunen vor 1950 in Analysen zu beriicksichtigen (Pau-
ly 1995; Jones et al. 2020). Das hat nichts mit Nostalgie
oder Jagerlatein zu tun, sondern fithrt zu einer not-
wendigen «Relativierung» jiingerer Referenzlinien und
wiirde vom Zustand der heutigen Avifauna einen noch
erniichternderen Eindruck ergeben.

Fazit: Weggler (2023) macht sein Ergebnis an der
Zahl der Arten mit zu- oder abnehmender Rasterfre-
quenz fest. Der in seiner Arbeit fehlende Blick auf Ab-
undanzen und Bestandszahlen einzelner Arten hitte zu
einer wesentlichen Differenzierung der Bilanz gefiihrt
und geholfen, die sehr unterschiedlichen Entwicklun-
gen der Vogelwelt der Schweiz in einem realistischeren
Licht erscheinen zu lassen. Wir denken, dass manche
Aussagen von Weggler (2023) einer kritischen Priifung
nicht standhalten und nicht verallgemeinert werden
konnen. Es ist zwar zutreffend, dass die Artenzahl in
der Schweiz insgesamt zunimmt. Doch sowohl das ge-
samte Ausmaf3 von Zunahmen als auch die Aussagen zu
zunehmender Rasterfrequenz einzelner Arten iiber den
Zeitraum von 70 Jahren bediirfen weiterer Studien. Da
sich die Bestandstrends der Arten viel 6fter und deut-
licher von der Belegung des Areals unterscheiden als
es aus der Bilanz von Weggler (2023) ersichtlich wird,
kann zudem bei den Lesern ein schiefes Bild entstehen.
Was ist, wenn nun schlaue «Boulevard»-Journalisten
schlussfolgern, warum denn Naturschutz bzw. Aufwen-
dungen fiir den Erhalt einer solch gesunden Vogelfauna
iiberhaupt noétig seien?

Die Analyse von Weggler (2023) soll Diskussionen
anregen. Doch bei einem fiir den Schutz der Vogelwelt
so wichtigen Thema bedarf es weiterfithrender Diffe-



renzierung. Die beiden auf Wegglers Bilanz nachfolgen-
den Beitrage im selben Heft des Ornithologischen Be-
obachter weisen in diese Richtung (Hardi 2023, Ruckli
2023). Die relativierende Einschédtzung, dass die «Bi-
lanz der Bestandstrends der Arten nur auf den ersten
Blick positiv ist» (BAFU 2017), ist keinesfalls von der
Hand zu weisen.
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