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Zu den Untersuchungen iiber den Einfluf des Graureihers
auf Fischbestinde in FlieBgewissern '

Vorbemerkungen zu den Graureiher-Beitriigen

Hans Peter Pfister

Im Bundesgesetz iber Jagd und Vogel-
schutz wurde der Graureiher 1925 unter die
geschiitzten Vogelarten eingereiht. Dank
dem Schutz nahm sein Bestand wieder zu.
Bereits in den dreiffiger Jahren verlangten
Sportfischer wegen vermuteter Schiden an
Fischbestinden die Wiedereinfithrung des
Reiherabschusses. In der Folge wurden im-
mer wieder Abschuflbewilligungen fiir ein-
zelne Reiher erteilt. Die Zahl der Klagen
seitens der Angler — Berufsfischer beklag-
ten sich nur in seltenen Féllen — nahm in
den milden siebziger Jahren zu; sie betra-
fen vor allem Pachten an kleineren FlieBge-
wissern. Der vermehrte Reiherabschuf3
fithrte zu heftigen, meist emotional gefiihr-
ten Auseinandersetzungen zwischen Fi-
scherei und Vogelschutz, die AnlaB zu ver-
schiedenen parlamentarischen Vorstdfen
waren. Die Argumentation wies beiderseits
sachliche Liicken auf.

1979 duBerten die kantonalen Fischerei-
verwalter ein grundsétzliches Interesse an
einer wissenschaftlichen Untersuchung der
Problematik «Graureiher und Fischerei».
Auf Initiative der Schweizerischen Vogel-

'Die Schweizerische Vogelwarte dankt im Namen
der Autoren fiir die spontane Zusicherung von
Druckkostenbeitrigen namentlich dem Bundesamt
fiir Umweltschutz, dem Bundesamt fiir Forstwesen,
dem WWF Schweiz, dem Schweizerischen Bund fiir
Naturschutz SBN, dem Schweizerischen Landesko-
mitee fiir Vogelschutz SLKV sowie den Kantonen
Basel-Land, Luzern, St. Gallen, Schwyz, Thurgau,
Waadt und Zug.

warte (Dr. E.Fuchs) wurde ein entspre-
chendes Projekt formuliert und der Wild-
biologe Christian Geiger mit der Durchfiih-
rung betraut. Das Bundesamt fiir Umwelt-
schutz, das Bundesamt flir Forstwesen
(Sektion Natur- und Heimatschutz), Pro
Natura Helvetica und die Kantone Bern,
Thurgau, Waadt und Ziirich tibernahmen
in verdankenswerter Weise die Projektko-
sten. Mehrere kantonale Jagd- und Fische-
reiverwaltungen sowie viele Forstimter un-
terstiitzten aktiv die Datenerhebungen.

Die Untersuchung der Beziehungen zwi-
schen Reiher- und Fischbestand schlieBt
verschiedene Fragenkomplexe ein, die zum
Teil getrennt bearbeitet wurden und iiber
die hier gesondert berichtet wird:

(a) Bestandsentwicklung beim Graurei-
her, heutiger Bestand und Verbreitung in
Abhingigkeit von Jahreszeit, Arealfakto-
ren und Gewisserstruktur.

(b) Tagesperiodik von Verhaltensmu-
stern des Reihers im Jahresverlauf.

(¢c) Bezichung zwischen Reiherdichte
und Fischbestand, Beutesuch- und Beute-
fangverhalten des Reihers in Abhingigkeit
von Gewdsserstruktur und Fischangebot,
von Reihern erbeutete Fischmenge und
Priferenz beziiglich Fischgrofie.

In Koordination mit dem Projekt der Vo-
gelwarte sind drei erginzende Arbeiten
entstanden, die ebenfalls in diesem Heft
enthalten sind: M. Fischbacher, Ziirich, be-
faBte sich mit der Standortwahl des Reihers
in Abhingigkeit von Gewisserstruktur und



82 H. P.PristeR, Vorbemerkungen

Orn.Beob.

Fischbestand, Dr. A.Krdmer, Frauenfeld,
untersuchte die Auswirkung von Reiherab-
schiissen auf den Fischbestand, und Dr.
R.Miiller, Kastanienbaum, fithrte Magen-
untersuchungen an erlegten Reihern aus.

Angesichts der politischen Brisanz der
Problematik bildete das Bundesamt fir
Umweltschutz eine «Kontaktgruppe Grau-
reiher», welche die wissenschaftliche Ar-
beit begleitete. [hr gehdrten Vertreter der
verschiedenen Interessengruppen an: Dr.
E.Staub (Bundesamt fir Umweltschutz,
Vorsitz), Dr. H.J.Blankenhorn (Bun-
desamt fiir Forstwesen, Sektion Jagd
und Wildforschung), Dr. D.Burckhardt
(Schweizerischer Bund fir Naturschutz),
Dr. B.Biittiker (Conservation de la faune,
Canton du Vaud), C. Geiger (Projektbear-
beiter der Schweizerischen Vogelwarte),
R.Konig (Verband Schweizerischer Fisch-
ziichter), Dr. A.Krdmer (Jagd- und Fische-
reiverwaltung des Kantons Thurgau),
J.Muggli  (Fischereiaufseher,  Kanton
Luzern), H.P.Pfister (Schweizerische
Vogelwarte; vorgingig Dr. E.Fuchs),
Dr. R.Miller (Seenforschungslaborato-
rium EAWAG/ETH), P. Slominski
(Schweizerischer Fischereiverband) und
M. Straub (Fischerei- und Jagdverwaltung
des Kantons Ziirich).

Die Arbeit der Kontaktgruppe erwies
sich als sehr wertvoll. Im Gesprich konn-
ten alle wichtigen Aspekte erortert und
die Forschungsresultate in angemessener
Weise gewichtet werden. Die gemeinsam
erarbeiteten  Schlufifolgerungen zeigen
u.a., daB der Abschufl als AbwehrmaB-
nahme von den Fischern allzu optimistisch
eingeschitzt wird. Ein Vergleich der Resul-
tate aus einer Umfrage bei Fischereiaufse-
hern und Sportfischern mit den Untersu-
chungsresultaten machte deutlich, daf} die
Schadenbeurteilung durch diese Interessen-
gruppe auf verschiedenen wissenschaftlich
nicht haltbaren Vermutungen beruht. In-
teressant ist hingegen die Ubereinstim-
mung mit dem Befund, dafl die Qualitét
und Struktur von FlieBgewdssern sowohl
fiir den Fischbestand wie fiir die Reiher-
haufigkeit eine entscheidende Rolle spie-

len. Dies war einsichtigen und erfahrenen
Fischern bereits vor der Untersuchung be-
wullt, wie die Verdffentlichungen des Be-
rufsfischers J. Hofer (Tierwelt 89 (5): 1 und
(45): 7-8, 1979) zeigen.

Aufgrund der Schlufifolgerungen der
verschiedenen Untersuchungen verdffent-
lichte das Bundesamt fiir Umweltschutz in
Ubereinstimmung mit der Kontaktgruppe
eine Reihe von Empfehlungen und Hin-
weise fiir Ma3nahmen (Schriftenreihe Fi-
scherei Nr.42, Bern 1984), die hier an-
schlieBend wiedergegeben sind.

MafBnahmen und Empfehlungen
1. Schutzmafinahmen fiir den Graureiher

Die Umgebung von Kolonien an Seen und
grofen Fliissen sollte vom Erholungsbe-
trieb moglichst freigehalten werden. Der
Graureiher wiirde dadurch weniger ge-
zwungen, fiir die Nahrungssuche an unge-
storte kleinere FlieBgewisser auszuwei-
chen.

Grundsatzlich sollte nicht in Brutkolonien
eingegriffen werden. Forstliche MaBnah-
men sind auf die Zeit zwischen August und
Januar zu beschrinken, wobei im engeren
Koloniebereich méglichst wenig potentielle
Nistbaume gleichzeitig geféllt werden
sollten.

Die Entwicklung der Reiherbestinde ist
weiterhin durch regelmiflige Erhebungen
zu verfolgen.

2. Mafinahmen zum Schutze des
Fischbestandes von Flieffgewdssern

AbwehrmalBnahmen sollen sich in erster
Linie auf o6kologische und technische
MaBnahmen beschrinken. Die Bepflan-
zung der Bachufer mit Biumen, Biischen
und Hochstauden bis mindestens auf die
Mittelwasserlinie ist zu fordern. Wo Ge-
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wisserkorrektionen sich als absolut not-
wendig erweisen, soll die Beriicksichtigung
der fischereibiologischen Forderungen
beziiglich Sohlenbreite, Stromungsvielfalt,
Fischunterstande fiir alle Groflenklassen
usw. verhindern, da3 der Reiher massiert
auftreten kann.

Fine allgemeine Bejagung des Graureihers
ist nicht gerechtfertigt. Einzelne Abschiisse
auBerhalb der Brutzeit sind in populations-
Skologischer Hinsicht zwar verantwortbar,
doch scheint ihr Nutzen, zumindest auf-
grund von Untersuchungen an thurgaui-
schen Forellenbidchen (Vergleich zwischen
Bichen mit und ohne AbschuB), zweifel-
haft.

Finzelabschiisse sollten in jedem Fall nur
bewilligt werden, wenn einerseits der Scha-
den und andererseits die Unmoglichkeit
anderer technischer AbwehrmafBinahmen
nachgewiesen ist. Zudem muf} die Wirk-
samkeit des Abschusses durch eine Erfolgs-
kontrolle iiberpriift werden.

Eine Verletzungsquote von 10% bei den Fi-
schen zwischen 20 und 30 cm Lange wird
versuchsweise als Grenze fiir mégliche Rei-
herschiaden festgelegt. Zur Ermittlung die-
ses Schadenmaf3es miissen alle Fische eines
reprasentativen Abschnittes der vermute-
ten Schadenstrecke abgefischt und zur Be-
urteilung gehiltert werden. Fiir zuverlds-
sige Aussagen mussen mindestens 50 Fische
von 20 bis 30 cm Linge zur Verfiigung ste-
hen. Die Abfischungen sollen sowohl im
Sommer (grofter Reiherbestand) als auch
im Winter (Hauptschadenzeit laut Um-
frage) durchgefithrt werden. Eine Zusam-
menarbeit mit lokalen Ornithologen ist
dabei anzustreben. Als Reiherverletzungen
gelten: (a) Locher und Wunden mit Aus-
nahme solcher auf der Bauchseite (Verpil-
zungen gelten nicht als Reiherverletzun-

gen) und (b) Schrammen (schrige, helle,
mehr als 2 mm breite Streifen beidseits des
Fischkorpers auf gleicher Hohe).

3. Schutzmaf3nahmen fiir
Fischzuchtanlagen, Aufzuchtgewdsser
und Forellenteiche

Fischzuchtanlagen, Aufzuchtgewdsser und
Forellenteiche sind Intensivbetriebe, die
durch das kiinstlich erhéhte Beuteangebot
Reiher anziehen. Schiden sind deshalb
nicht in jedem Fall vermeidbar.

Auslindische Untersuchungen zeigen, dafl
Einzelabschiisse keinen bleibenden Erfolg
bringen, da erlegte Reiher nach kurzer Zeit
ersetzt werden. Massive Bejagung wie-
derum ist mit dem Status eines geschiitzten
Vogels nicht vereinbar. Auf Abschiisse ist
deshalb grundsatzlich zu verzichten.

Fir kommerzielle Grofanlagen, in welchen
technische Mafinahmen (z.B. Drahtgitter,
gespannte Nylondrihte) nachgewiesener-
maBen nicht zu verwirklichen sind, kénnen
jedoch Finzelabschiisse in Erwidgung gezo-
gen werden. Der Abschuf3 soll unter der
Aufsicht der Kantone durchgefiihrt
werden.

4. Schiuf3bemerkung

Der Konflikt zwischen Fischerei und Grau-
reiher 146t sich langfristig nur 16sen, wenn
der Mensch die Randbedingungen fiir ein
Nebeneinander wieder verbessert. Dazu
gehoren einerseits Anstrengungen, frithere
Fehler bei der Korrektion von Gewdssern
wiedergutzumachen, und anderseits ver-
mehrtes Verstandnis — trotz gewisser Schi-
den — fiir die Daseinsberechtigung des Rei-
hers als Bestandteil unserer Umwelt.
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Bezzer, E. (1982): Mein Hobby: Végel beobach-
ten. Wie — wann — wo? BLV-Verlag Miinchen-
Wien-Zirich, 192 S., =zahlr. Abb., brosch.,
DM 16.80. — In diesem kleinen Taschenbuch mit
allgemeinornithologischem Inhalt wendet sich Bez-
zel an eine weite naturkundlich interessierte Leser-
schaft. Das anmutig bebilderte Lesebiichlein mit
seinen vielerlei Kapiteln iber Fernglasgebrauch
und Vogeltopographie, iiber Brut- und Nahrungs-
Skologie bis zu Jahresverlauf, Vogelphotographie
und Vogelschutz vermag selbst dem der Natur weit-
gehend entfremdeten Zeitgenossen eine Einfith-
rung in die Vogelkunde zu vermitteln. Darin ist
Bezzels neustes Biichlein ein bemerkenswerter
Versuch, daB es eine Menschengruppe, die mit Na-
turphédnomenen vollig unvertraut ist, durch das Me-
dium des Buches mit griindenden Einsichten und
Verhaltensrezepten der Ornithologie vertraut
macht. Bedingt durch dieses Konzept kommt diese
Veréffentlichung in keinem seiner Abschnitte {iber
eine Klarung der allerersten Fragen hinaus. Es
dirfte vorwiegend Stadter, denen jeder origindre
Zugang zur Natur verstellt zu sein scheint, anspre-
chen. Als Nachschlagehilfe einer Allgemeinen Or-
nithologie zu knapp gehalten und kaum dokumen-
tiert, wird es fiir Ornithologen wohl kein Interesse
besitzen. Obwohl der Text, wie man es von diesem
Autor erwartet, sachlich einwandfrei ist, gibt er sich
in manchen Teilen allzuglatt, sodaB keinerlei offene
Fragen zu verbleiben scheinen. Fir Kinder und Ju-
gendliche scheint Ref. wegen diesem pddagogischen
Ubelstand das Biichlein ungeeignet. In Anbetracht
des Zielpublikums ist zu bedauern, dal Hinweise
auf die vielseitige Tatigkeit lokaler ornithologischer
Vereine und deren Bedeutung fiir Anfinger im
Text fast vollig fehlen. Bei der Leserschaft ist {ibri-
gens auch an Schweizer Beniitzer gedacht worden,
indem z.B. die schweizerische Rote Liste neben der
deutschen und mehrere Schweizer Kontaktadressen
im Anhang mitaufgefilhrt wordensind. M. Ritter

SvENssoN, L. (1984): Identification Guide to Euro-
pean Passerines. Stockholm, 3. Auflage, 312 S.,
zahlr. Abb. Kann durch die Schweizerische Vogel-
warte bezogen werden. — Der «Svensson» war —
und ist in der neuen Auflage erst recht — das beste
Bestimmungsbuch fiir Alter und Geschlecht euro-

péischer Singvogel. Auch der nicht englisch Spre-
chende wird sich bald in die paar wichtigsten Fach-
ausdriicke und Abkiirzungen eingelesen haben und
den Fiihrer benutzen konnen. Wesentlich zur
Brauchbarkeit des Biichleins trdgt der Umstand
bei, daB3 der Autor, neben einer umfassenden Be-
ricksichtigung der Literatur, die Bestimmungs-
merkmale anhand von Bélgen und an lebenden Vé-
geln selbst erarbeitet und tberpriift hat. Man st68t
hier nicht nur auf eine Zusammenstellung bekann-
ter Kennzeichen, sondern auch auf neue, sonst nir-
gens zu findende Merkmale. Der «Identification
Guide» richtet sich an Ornithologen mit guten
Grundkenntnissen, die Gelegenheit haben, Vogel
in die Hand zu bekommen, also vorwiegend an Be-
ringer. Die Arttexte enthalten neben Bestimmungs-
merkmalen fiir Alter und Geschlecht im Friihling
und Herbst sowie einer kurzen Charakterisierung
der Mauser auch eine Artdiagnose, die bei einfa-
chen Arten kurz, bei Problemarten jedoch sehr aus-
fahrlich und hilfreich ist. Sowohl Art- wie Ge-
schlechts- und Altersmerkmale sind héaufig in
Strichzeichnungen abgebildet. Die dritte Auflage
ist gegeniiber der zweiten um die Beschreibung von
27 Arten und 15 Unterarten reicher geworden und
behandelt nun 207 Arten und 50 Unterarten, sie
enthalt zudem zahlreiche Erweiterungen, Verbesse-
rungen und neue Zeichnungen, sodaBl es sich fiir
den, der die zweite Auflage besitzt, auf jeden Fall
lohnt, sich auch die dritte anzuschaffen. In Bezug
auf Altersbestimmung nach Gefiedermerkmalen
muB bei der Benutzung des Buches daran gedacht
werden, daB bei einer Grof3izahl von Arten die Ju-
gendmauser im Norden weniger umfangreich als im
Siiden ausfillt (z.B. weniger oder keine GroBen
Armdecken vermausert werden) und daf sich damit
in der Gewichtung einzelner Merkmale von Norden
nach Siiden Unterschiede ergeben kénnen. Bei ein-
zelnen Arten weist Svensson speziell auf die Exi-
stenz solcher Unterschiede hin, sie sollte aber gene-
rell beachtet werden. So ist etwa beim Erlenzeisig
in der Schweiz die Form der Steuerfedern zur Al-
tersbestimmung im Herbst nur bedingt verwendbar,
da ein nicht unbedeutender Prozentsatz von Jung-
vogeln wihrend der Jugendmauser den Schwanz er-
neuert. Auf S.57 sollte es unter Age bei der Mehl-
schwalbe heifien: «... but Winkler (1979) reports
that 43% of 2y/ad .. .» und nicht «4%» wie angege-
ben. Es handelt sich hier um einen Druckfehler,
den der Autor ohne sein Verschulden aus der Origi-
nalarbeit iibernommen hat. R. Winkler

Tafel 1. Graureiher rubhen mit Vorliebe nicht nur am Boden in Gewissernihe, sondern auch auf Badumen
mit guter Rundumsicht. Im Bild ein Vogel im Alterskleid. Aufnahme KARL WEBER, Rheinfelden.

Tafel 2. In der Schweiz briiten zur Zeit Graureiher nur auf Baumen. Balz und Brut kénnen von Februar bis
in den Juli oder sogar langer dauern. Beide Eltern beteiligen sich am Brutgeschift und an der Jungenauf-
zucht. Beim Briiten und Hudern l6sen sie sich regelmaBig ab, wobei der Partner — und auch der leere Horst -
«begrifit» werden. Aufnahme KarL WEBER, Rheinfelden.
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