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offenbar ganz in der Nihe erbriitet worden. Wahr-
scheinlich handelte es sich bei beiden Beobachtun-
gen um dieselben Vogel, die — wie schon eingangs
erwihnt wurde — ausgesetzt worden sein diirften.
Walter Christen, Riittenen

Mogliche Brut der Schwarzkopfmowe
im Elsa§

Am 27. April 1980 besuchte ich unter anderem die
Rheinstaustufe Vogelgriin bei Neuf Brisach (Frank-
reich). Oberhalb des Kraftwerkes erstreckt sich im
Rheinkanal eine 1100 m lange und durchschnittlich
40 m breite kiinstliche Halbinsel, an deren Siidende
schon seit einigen Jahren eine grofiere Anzahl
Lachméwen Larus ridibundus briten. Zu diesem
Zeitpunkt stand die vorwiegend aus Grasbiischeln
bestehende Vegetation schon so hoch, dafl von den
briitenden Lachméwen nur noch die Kopfe, teil-
weise auch noch Nester zu sehen waren. Beim Ab-
suchen fiel mir auch eine Schwarzkopfméwe Larus
melanocephalus auf, die stets an derselben Stelle
fast unbeweglich im Gras stand. Sie konnte mit den
anwesenden Lachmowen aus einer Entfernung von
120 m gut verglichen und fotografiert werden. Der
offensichtlich sichernde Vogel wurde mehrmals von
Lachmowen angegriffen; sie selbst vertrieb keine
Mowen. Nach einigen Minuten stand ganz dicht ne-
ben der ersten eine weitere Schwarzkopfmowe aus
dem Gras auf. Moglicherweise handelte es sich bei
der zweiten Mowe um das ¢; jedenfalls war sie ein
wenig kleiner und hatte einen etwas matter gefarb-
ten Kopf. Schon etwa nach einer Minute lief8 sich
dieser Vogel wieder im Gras nieder und zeigte zu
meiner Uberraschung ein genau gleiches Verhalten,
wie es bei den briitenden Lachméwen zu beobach-
ten war. Sie stand ndmlich fiir kurze Zeit wieder
auf, schien mit dem Schnabel die Eier zu wenden
und diese mit rdkelnden Bewegungen im Bauchge-
fieder zurechtzuriicken. Nach einigen Minuten wie-
derholte sich dieser Vorgang. Vom briitenden Alt-
vogel war jeweils nur fiir kurze Zeit der Kopf zu
sehen, das vermutete Nest war durch einen Grasbii-
schel verdeckt. Wenn bei Stérungen ein Grofiteil
der Mowen aufflog, blieb die offenbar briitende
Schwarzkopfmowe immer auf dem Nest zuriick.
Am 5.Mai war nur der vermutlich briitende Alt-
vogel zu beobachten. Bei Storungen flog er fir
kurze Zeit (3-5 sec.) mit den anderen Mowen vom
Nest weg. Mehrmals vertrieb er auch hartnickig
Lachmowen aus der engeren Nestumgebung. Bei
einer weiteren Kontrolle am 15.Mai sah ich keine
Schwarzkopfmdwen. Erst am 22.Juni stand wieder
eine auf der betonierten Kanalbdschung. An einem
Bein wies sie eine stirkere FuBverletzung auf, so
daB sie andauernd ziemlich heftig von Lachmowen
angegriffen wurde. Einmal lief§ sie sich in unmittel-
barer Nestnihe nieder. Das Gras stand leider schon
viel zu hoch, so daB eventuell vorhandene Jungvo-
gel nicht gesehen werden konnten. Fliigge Lachmo-

wen waren zu diesem Zeitpunkt schon zahlreich zu
beobachten.

Schon kurz nach der Entdeckung teilte ich meine
Beobachtungen dem  elsdsser  Ornithologen
P. Schmitt, Colmar, mit. Er sah am 1.Mai ebenfalls
das oben beschriebene Nestverhalten. Obschon also
jedesmal charakteristisches Brutverhalten beobach-
tet werden konnte, gelang es nie mit Sicherheit,
Nest, Eier oder Junge festzustellen. — Im Elsal wird
die Schwarzkopfmowe nur sporadisch beobachtet.
Wie mir M.Baumann (briefl.) von der «Centrale
Ornithologique et Mammalogique d’Alsace» mit-
teilt, stammt die letzte Schwarzkopfméwen-Beob-
achtung vom 8.8.1968, und Brutnachweise sind bis
heute noch keine bekannt.

Walter Christen, Riittenen

Winteraufenthalt von Heidelerche und
Bachstelze auf Kehrichtdeponie bei
Wimmis BE

Seit bald zwei Jahren wird die mittlere von drei an
der Kander zwischen Wimmis und Spiez gelegenen
Kiesgruben von einer Abfallverwertungsgesell-
schaft (AVAG) als Kehrichtdeponie benutzt. Diese
Grube im «Steiniggand» miBt in ihrer grofiten Aus-
dehnung rund 400X 500 m und liegt auf 610 m
ii. M. (Grubenboden). Da solche Kehrichtdeponien
— besonders zur Winterszeit — oft zahlreiche Vogel
anzulocken vermogen, stellen sie auch fiir viele Be-
obachter einen «Geheimtip» dar. Daher besuchen
wir Ornithologen der Umgebung, V.Feller und
A.Meier, Spiez, und T.Steuri, Leissigen, sowie
Verf. das «Steiniggand» in lockerer Folge. Auf
einem solchen Beobachtungsgang am 17. Dezember
1980 wurden zum ersten Mal mindestens fiinf
Bachstelzen Motacilla alba festgestellt, die sich so-
wohl auf frischem wie auf dlterem, mit Schaum-
masse groftenteils abgedecktem Kehricht authiel-
ten und die hier offensichtlich reichlich Nahrung
fanden. Eine der Stelzen wies eine Verletzung an
einem Fliigel auf, war aber trotzdem flugfihig. Der
néchste Kontrollgang erfolgte an Silvester bei dich-
tem Nebel: Wir muBten uns mit der Feststellung
von Bachstelzenrufen begniigen. Am 24.Januar
1981 fanden wir nebst zahlreichen Corviden, Buch-
finken Fringilla coelebs, Wasserpiepern Anthus spi-
noletta und den bereits bekannten Bachstelzen zwei
kleinere Végel vor, die wir nach GroBe, Gestalt,
Schwanzlinge und anhand des Augenstreifs, Flu-
gelvorderrandes und nicht zuletzt anhand des Rufes
als Heidelerchen Lullula arborea identifizieren
konnten. Sie suchten im Kehricht eifrig nach Nah-
rung und schienen diese auch zu finden. Am 31.Ja-
nuar und am 22.Februar trafen wir die fiinf Bach-
stelzen und die Heidelerchen wiederum an. Am
26.Februar schlieBlich konnten die beiden Heide-
lerchen ein letztes Mal festgestellt werden. Sie hiel-
ten sich auf einem groftenteils aperen Erdwall am
Grubenrand auf.



