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Der Taigabirkenzeisig Carduelis flammea flammea in der Schweiz

Raffael Winkler

Status of the Mealy Redpoll Carduelis flammea flammea in Switzerland. — So far observers in Switzerland
only occasionally distinguished between the two redpoll taxa flammea and cabaret and there are no accepted
sight records of Mealy Redpolls in this country. A search in the collections of 16 Swiss museums revealed
4 records of properly labelled birds: an adult male from 7 December 1893 at Hauenstein (canton of Solo-
thurn), a 1st year male from 17 December 1965 at Siebnen (canton of Schwyz), a 1st year male from 8 Octo-
ber 1972 at Col de Bretolet (canton of Valais) and an adult male from 21 February 1973 at Binningen (canton
of Basel-Landschaft). In spite of the poor documentation, the 1972/73 influx nevertheless yielded a lot of ob-
servations of flammea-type birds, suggesting that this might have been the most important Mealy Redpoll in-
flux into Switzerland in the last century. The latest large Mealy Redpoll influx into Western Europe occurred

in 1995/96 but apparently did not reach Switzerland.
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Mit der Trennung der bisherigen Unterarten
Alpenbirkenzeisig Carduelis flammea cabaret
und nordischer Birkenzeisig Carduelis flam-
mea flammea in zwei Arten (Knox et al. 2001)
und der Anerkennung dieser Arten durch die
«Association of European Rarities Commit-
tees» AERC (Sangster et al. 2002) haben die
Taxonomen und die AERC, und damit auch
die Schweizerische Avifaunistische Kommis-
sion (Knaus & SAK 2002), vor allem dem Um-
stand Rechnung getragen, dass die beiden Taxa
seit 1994 im Stiden Skandinaviens sympatrisch
briiten und sich anscheinend nicht kreuzen
(Knox et al. 2001). Die AERC empfiehlt nun,
den Birkenzeisigkomplex in drei Arten zu un-
terteilen: (1) Alpenbirkenzeisig Carduelis ca-
baret, (2) Taigabirkenzeisig C. flammea und
(3) Polarbirkenzeisig C. hornemanni. Der Al-
penbirkenzeisig lebt im europdischen Alpen-
raum, in England sowie entlang der westeuro-
paischen Nordseekiiste von Frankreich bis
Siidskandinavien und hat als monotypische Art
keine Unterarten. Der Taigabirkenzeisig wird
in drei Unterarten aufgeteilt (polytypische Art),
ndmlich in C. flammea flammea, die in Skandi-
navien und in der ganzen Nordarktis rund um
den Pol vorkommt, in C. f. rostrata von Gron-
land und Baffin Island und in C. £ islandica,
die auf Island briitet. Der Polarbirkenzeisig

kommt in der Nominatform C. hornemanni
hornemanni auf Gronland und Baffin Island
vor und mit der Unterart C. 4. exilipes in
Nordskandinavien und rund um die Hochark-
t1s.

FEine neue Publikation von Ottvall et al.
(2002) kommt nun aber aufgrund von geneti-
schen Untersuchungen zum Schluss, dass es
ungerechtfertigt ist, Alpen- und Taigabirken-
zeisig als eigenstiindige Arten zu fiihren. Die
Autoren empfehlen, die zwei Formen weither-
hin als Unterarten zu behandeln. Damit ist zu
erwarten, dass die Diskussion um den Artstatus
von flammea und cabaret weitergefiihrt wird
und dass moglicherweise die von der AERC
empfohlene Unterteilung des Birkenzeisig-
komplexes ins Wanken gerit.

Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, auf
die Bestimmungsschwierigkeiten von Taiga-
und Alpenbirkenzeisig aufmerksam zu ma-
chen, den Status des Taigabirkenzeisigs in der
Schweiz zu diskutieren und die bisher gefunde-
nen Belege aus der Schweiz bekannt zu geben.
Von der Diskussion um den Artstatus von Tai-
ga- und Alpenbirkenzeisig ist diese Arbeit in-
sofern betroffen, als alles, was hier iber zwei
Arten gesagt wird, moglicherweise nur zwei
Unterarten betrifft. Die Bestimmungsschwie-
rigkeiten und die Nachweise der nordischen
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Form in unserem Land bleiben dieselben. So-
gar die deutschen Namen Taiga- und Alpenbir-
kenzeisig konnten beibehalten werden, sollten
die beiden Formen ihren frisch erworbenen
Artstatus wieder verlieren.

1. Bestimmungskriterien

1.1. Die Bestimmungsproblematik des
Birkenzeisigkomplexes

Die Bestimmung der drei Birkenzeisigarten ist
alles andere als einfach. Da vor der Abspaltung
des Alpenbirkenzeisigs als eigene Art vor al-
lem auf die korrekte Unterscheidung zwischen
Birkenzeisig und Polarbirkenzeisig geachtet
wurde, ist die Bestimmungsliteratur vorwie-
gend auf diese zwei Formen ausgerichtet (z.B.
Landsdown et al. 1991, Svensson 1992, Jannes
1995, Harris et al. 1996); auch die neuste der-
artige Publikation (Votier et al. 2000) geht nur
auf Polar- und Taigabirkenzeisig und nicht auf
die alpine Form ein. Die Arbeiten von Jannes
(1995) und Votier et al. (2000) kommen tibri-
gens zum Schluss, dass Polar- und Taigabir-
kenzeisig nicht in jedem Fall sicher auseinan-
derzuhalten sind.

Nach Knox et al. (2001) soll es deutliche
morphologische Unterschiede zwischen Taiga-
und Alpenbirkenzeisig geben. Ausserdem soll
der Alpenbirkenzeisig «the most distinctive of
all the redpoll taxa» sein und die einzige Form,
die nicht leicht mit einer andern zu verwech-
seln sei. Wenn man nun aber von den Schwie-
rigkeiten erfahrt, die die Finnen haben, Vogel
mit cabaret-Aussehen sicher anzusprechen,
dann wird man skeptisch gegeniiber solchen
Aussagen. In Finnland werden seit den Neun-
zigerjahren Vogel mit cabaret-Aussehen beob-

achtet und gefangen. Und ein unbekannter An-
teil der finnischen Birkenzeisige gehort héchst-
wahrscheinlich der alpinen Form an, welche im
Zuge ihrer Ausbreitung nach Norwegen und
Schweden nun auch Finnland erreicht hat
(A. Lindholm briefl.). Die finnische Seltenhei-
tenkommission hat aber wegen der Schwierig-
keit, eine scharfe Trennlinie zwischen den zwei
Arten zu ziehen, noch keinen Nachweis aner-
kannt. Fotos und Bélge von mdglichen Alpen-
birkenzeisigen aus Finnland wurden an ver-
schiedene Experten zur Bestimmung geschickt,
doch die Antworten fielen nicht eindeutig aus
(briefl. Nachricht von Visa Rauste an die
AERC-Mitglieder im Januar 2002). Das Bei-
spiel soll zeigen, dass selbst «the most distinc-
tive of all the redpoll taxa» nicht immer sicher
anzusprechen ist. Antero Lindholm hat mir
einige dieser Fotos zugeschickt. Darunter hat
es meiner Ansicht nach eindeutige Alpenbir-
kenzeisige, eindeutige Taigabirkenzeisige und
Zwischentypen, die ich nicht zuzuordnen wa-
ge. Frither konnte man solche Zwischentypen
ganz schlank als mogliche Mischlinge zwi-
schen Alpen- und Taigabirkenzeisig schubla-
disieren. Wer aber heute eine solche Zuord-
nung vornimmt, untergrébt nattirlich genau das
Hauptargument, das dazu gefiihrt hat, die bei-
den Taxa in den Artrang zu erheben: Sofern es
sich bet der alpinen und der nordischen Form
tatsdchlich um «gute» Arten handelt, sollten
sie sich nicht kreuzen.

1.2. Zur Unterscheidung von Alpen- und
Taigabirkenzeisig

Die Unterschiede zwischen Alpen- und Taiga-
birkenzeisig dussern sich in mehreren Krite-
rien: Es gibt Unterschiede in der Firbung, in

Abb. 1. Taigabirkenzeisig Carduelis f. flammea (links) und Alpenbirkenzeisig Carduelis cabaret (rechts) von
oben und von der Seite. Beide Vogel stammen vom 8. Oktober 1972 vom Col de Bretolet (Kanton Wallis)
und sind einjéhrige O". Oberkopf, Nacken und Mantel sowie Wangen und Halsseiten sind beim Taigabirken-
zeisig deutlich heller, die Farbe Grau dominiert. Beim Alpenbirkenzeisig sind die vergleichbaren Gefieder-
partien dunkler, die Farbe Braun dominiert. Fiir diese Aufnahme wurden zwei besonders typische Préparate
ausgewdhlt. Die Farbunterschiede sind nicht in jedem Fall so deutlich ausgeprigt. Aufnahmen R. Winkler. —
Mealy Redpoll Carduelis f. flammea (left) and Lesser Redpoll Carduelis cabaret (right) from above and from
the side. Both are 1st year G from 8 October 1972 from Col de Bretolet (canton of Valais). Crown, nape and
mantle as well as cheeks and sides of nape are brighter in the Mealy Redpoll, grey predominates. In the Les-
ser Redpoll the same parts of the plumage are darker, brown predominates. For this picture two particularly
typical skins were chosen. The differences in colour are not in every case as conspicuous as here.
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der Grosse (v.a. Fligellinge), im Verhalten
wihrend der Brutzeit (Knox et al. 2001) und in
den Lautdusserungen (Herremans 1989).

Der Alpenbirkenzeisig weist eine dunklere
und wirmer braune Oberseite als die nordische
Form auf (vgl. z.B. Svensson 1992, Glutz von
Blotzheim & Bauer 1997, Knox et al. 2001).
Meiner Erfahrung nach sind die Unterschiede
am deutlichsten im Nacken, im oberen Teil des
Mantels und in der Wangen- und Kopfseiten-
partie zu sehen (Abb. 1). Der Taigabirkenzei-
sig ist in diesen Bereichen hell graubraun und
macht einen frostigen oder mehligen Eindruck
(auf Englisch heisst die Form «Mealy Red-
poll»). Im frischen Gefieder (ausser bei adulten
" mit rosaroter Brust) sind Brust und Flanken
des Alpenbirkenzeisigs grauorange oder inten-
siv crémefarben; beim Taigabirkenzeisig sind
diese Partien indes nur schwach crémefarben
getdnt oder rein grauweiss. Die Intensitét der
Streifung von Bauchseiten, Flanken und Unter-
schwanzdecken ist bei beiden Arten &hnlich;
das betrifft auch den Biirzel. Die hellen Sédume
der Grossen Armdecken sind bei der nordi-
schen Form im frischen Gefieder in der Regel
weiss oder nur ganz blass cremefarben, bei der
alpinen Form intensiv crémefarben.

Es gibt zwei Arbeiten, die sich speziell mit
den Massen des Birkenzeisigkomplexes (vor-
wiegend Messungen an Museumsbélgen) aus-
einandersetzen (Knox 1988, Herremans 1990).
Sie sind aber fiir den Feldornithologen oder
den Beringer wenig hilfreich, da sie schwierig
zu nehmende Messungen von Schnabellinge
und -héhe und Schwanzldnge sowie nicht je-
dermann zugéngliche Rechenmethoden erfor-
dern. Sie bestitigen, dass der Alpenbirkenzei-
sig die kleinste Form, der Taigabirkenzeisig
eine etwas grossere und die kanadisch-gronlén-
dische Unterart C. h. hornemanni des Polar-
birkenzeisig die grosste des Birkenzeisigkom-
plexes ist. Die Fliigelmasse von Alpen- (ca.
6476 mm) und Taigabirkenzeisig (ca. 70—82
mm) Uberschneiden sich in einem weiten Be-
reich und bei beiden Arten sind ¢ kleiner als
d (Knox 1988, Herremans 1990, Svensson
1992, Glutz von Blotzheim & Bauer 1997).
Vogel mit Fligelldingen unter 70 mm sind in
der Regel Alpenbirkenzeisige, solche mit Fli-
gelldngen ab 75 mm in der Regel Taigabirken-

zeisige. Die Fliigellinge kann aber nur im Ver-
bund mit den Farbungsmerkmalen zur Artbe-
stimmung verwendet werden. Das gilt auch fiir
den in Glutz von Blotzheim & Bauer (1997:
809) genannten Abstand zwischen der Spitze
der langsten und der kiirzesten Handschwinge:
Er betrigt bei cabaret meist 22 mm, bei flam-
mea am hdufigsten 24-25 mm. Dieses Mass
erlaubt aber nach meinem spérlichen Ver-
gleichsmaterial zu schliessen keine bessere
Artzuordnung als die Fliigelldnge.

Angesichts der Bestimmungsschwierigkei-
ten, die selbst Vogel in der Hand bieten kon-
nen, dirfte es fir die Avifaunistische Kommis-
sion nicht einfach sein, die kiinftig zu erwar-
tenden Beobachtungen von Taigabirkenzeisi-
gen einzustufen. Gliicklicherweise treten die
Vogel meist invasionsartig auf, und da grosse
Einfliige in ganz Europa auffallen, kénnen wir
uns auch in der Schweiz darauf vorbereiten.
Solange noch keine guten Feldkriterien be-
schrieben sind, ist vor allem die Aufmerksam-
keit der Beringer gefragt, welche Vogel in der
Hand fotografieren und messen kénnen.

2. Die Schweizer Nachweise des Taiga-
birkenzeisigs

2.1. Einfliige und Sichtbeobachtungen

Die Schweizer Literatur gibt keine konkreten
Hinweise auf iltere Einfliige. So steht im
«Brutvogelbuch» (Glutz von Blotzheim 1962),
dass ein invasionsartiges Auftreten der nordi-
schen Form in neuerer Zeit nicht festgestellt
worden sei. Laut Avifauna (Winkler 1999)
wird der Taigabirkenzeisig nur unregelméssig
in der Schweiz beobachtet (zwei Belege aus
dem Naturhistorischen Museum Basel sind er-
wihnt) und die vorliegenden Meldungen erlau-
ben es nicht, seinen Status zu beurteilen.

Die erneute Durchsicht der Beobachtungs-
meldungen im Archiv des Informationsdiens-
tes (ID) der Schweizerischen Vogelwarte, der
«Chronique ornithologique» von Nos Oiseaux
und der «Ecke des Feldornithologen» der Zeit-
schrift Vogel der Heimat bestitigt diesen Ein-
druck. Es ist eben so, dass die Feldornitholo-
gen, solange die beiden Taxa noch nicht artlich
getrennt waren, nur ausnahmsweise darauf ge-
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achtet haben, die beiden Formen des Birken-
zeisigs auseinanderzuhalten. Und in den weni-
gen Fillen, in denen ein Beobachter gemeldet
hat, er habe den Taigabirkenzeisig und nicht
die heimische Art gesehen, ist die Beschrei-
bung fiir eine Anerkennung der Meldung zu
wenig detailliert. Streng genommen gibt es
demnach keine anerkannten Sichtbeobachtun-
gen des Taigabirkenzeisigs fur unser Land.

In der Avifauna Baden-Wiirttemberg (Hol-
zinger 1997) und in der Bodenseeavifauna
(Portala 1999) wird der Taigabirkenzeisig als
regelméssiger bzw. alljéhrlicher Durchziigler
bezeichnet. Ich halte diese Statusbezeichnung
fiir etwas locker formuliert und wiirde es nicht
wagen, sie auf die Schweiz zu iibertragen.

Es liegt indes nahe, dass diejenigen Meldun-
gen von hellen Birkenzeisigen, die auf Inva-
sionswinter (Invasionsjahre vgl. Glutz von
Blotzheim & Bauer 1997) fallen, sehr wahr-
scheinlich Taigabirkenzeisige betreffen. Inwie-
weit auch ausserhalb von Invasionsjahren Tai-
gabirkenzeisige in unser Land gelangen, muss
vorlaufig offen bleiben. Besonders viele Mel-
dungen heller Vogel stammen aus dem Inva-
sionsjahr 1972/73, welches in neuerer Zeit den
bedeutendsten Einflug von Taigabirkenzeisi-
gen in unser Land gebracht haben diirfte. Aus
jenem Winter liegen sogar Beobachtungen von
Voégeln vor, die den Verdacht auf Polarbirken-
zeisige aufkommen lassen. Die nichste grosse-
re Invasion von 1986/87, die in Siiddeutsch-
land (Holzinger 1997) und im Bodenseeraum
(Portala 1999) stark auffiel, lieferte in der
Schweiz nur zwei Meldungen mit Taigabirken-
zeisigverdacht und mehrere Beobachtungen
sehr grosser Winterschwérme (ohne Angabe
der Unterart), die moglicherweise die nordi-
sche Form betrafen. Die letzte grosse Invasion
nach Westeuropa von 1995/96 (Riddington et
al. 2000) wurde bei uns nicht als solche wahr-
genommen. Allerdings liegen zwei Funde von
Birkenzeisigen aus Siidnorwegen vor, die im
Invasionsherbst 1995 beringt und zwei Jahre
spéter in der Schweiz kontrolliert wurden. Der
eine wurde am 21. September 1995 bei Hodne
nordlich von Bergen beringt und am 18. Okto-
ber 1997 auf dem Col de Bretolet (Kanton
Wallis) als adultes J* kontrolliert; der andere
wurde drei Tage zuvor, am 18. September

1995, am selben Ort beringt und am 28. Feb-
ruar 1998 in Domat/Ems (Kanton Graubiin-
den) tot gefunden (Ringfundarchiv der Schwei-
zerischen Vogelwarte). Der Emser Vogel ge-
langte zu mir ins Museum Basel; er ist ein
adultes ¥, und ich habe ihn als eindeutigen Al-
penbirkenzeisig bestimmt. Der Bretolet-Vogel
hatte eine Fliigellinge von 73 mm, was im
Uberschneidungsbereich liegt; Angaben {iber
sein Aussehen liegen nicht vor. Moglicherwei-
se sind die beiden Vogel im Zuge der 1995er-
Invasion in die Schweiz gelangt und dann
«héngen geblieben». Ich erwihne die Funde
hier, um nochmals zu zeigen (vgl. Winkler
1999), dass nicht alle bei uns auftretenden Al-
penbirkenzeisige aus unserem engeren Alpen-
raum stammen, und dass nicht jeder Birkenzei-
sig aus dem Norden ein Taigabirkenzeisig sein
muss.

2.2. Museumsbelege

Um einen besseren Uberblick zu erhalten als
ihn die Beobachtungsmeldungen geben, habe
ich im Winter und Frithling 2001/02 in zahl-
reichen Schweizer Museen nach moglichen
Schweizer Belegen von Taigabirkenzeisigen,
die mit Orts- und Datumsangabe versehen
sind, nachgefragt. So habe ich mit den Museen
Aarau (Rainer Foelix), Bern (Marcel Giintert),
Chur (Jirg Paul Miller), Freiburg (Michel
Beaud), Genf (Manuel Ruedi), La Chaux-de-
Fonds (Jean-Daniel Blant, Marcel Jacquat),
Lausanne (Olivier Glaizot), Liestal (Pascal
Favre), Luzern (René Heim), Neuenburg (Blai-
se Mulhauser, Martin Zimmerli), Olten (Peter
Fliickiger), St. Gallen (Toni Biirgin), Solothurn
(Walter Kiinzler), Zofingen (Ulrich Lienhard)
und Ziirich (Johann Hegelbach) Kontakt aufge-
nommen und kritische Belege aus Bern, Genf,
Lausanne, Neuenburg, Zofingen und Basel
durchgesehen.

Die Ausbeute war dusserst mager. Wohl ha-
ben z.B. Genf, La Chaux-de-Fonds, Liestal und
Neuenburg Taigabirkenzeisige in ihrer Samm-
lung, diese tragen jedoch entweder keine Her-
kunftsbezeichnung oder sind nicht datiert, so
dass sie als faunistische Belege keine Bedeu-
tung haben. Nur im Museum Zofingen (ein Be-
leg) und im Naturhistorischen Museum Basel
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(drei Belege) bin ich fiindig geworden. Die
vier nachfolgend aufgefiihrten Belegstiicke
wurden von der Schweizerischen Avifaunisti-
schen Kommission anerkannt (Maumary &
Gysel 2002):

(1) Das Museum Zofingen besitzt einen
montierten Taigabirkenzeisig vom 7. Dezem-
ber 1893 aus Hauenstein (Kanton Solothurn).
Der Winter 1893/94 fiihrte zumindest in der
Tschechischen Republik zu einem invasions-
artigen Auftreten (Glutz von Blotzheim &
Bauer 1997). Der Vogel mit einer Fliigellange
von 75 mm hat eine rosa Brust und abgerun-
dete Steuerfedern und ist deshalb hochstwahr-
scheinlich ein adultes ¢". Er ist im «Katalog»
(von Burg 1925) unter Acanthis linaria hol-
boelli erwihnt: Danach sollen an diesem 7. De-
zember 1893 mehrere Individuen aus einem
Trupp heraus erlegt worden sein, von denen
zwel zum Basler Priparator Gustav Schnei-
der gelangten. Schneider hat die Priparate an-
schliessend an Victor Fatio nach Genf zur An-
sicht geschickt, der sie in seiner «Faune des
vertébrésy» (Fatio 1899) beschrieb. Laut von
Burg (1925) soll sich das Gegenstiick zum Zo-
finger Préparat im Museum von Genf befinden,
was aber nach Auskunft von Manuel Ruedi
nicht (oder nicht mehr) der Fall ist.

(2) Der élteste Beleg im Naturhistorischen
Museum Basel ist ein junges & aus dem Inva-
sionswinter 1965/66 vom 17. Dezember 1965
aus Siebnen (Kanton Schwyz) mit einer Flii-
gelldnge von 74,5 mm. Im selben Winter wur-
den iibrigens von M. Hiini (Informationsdienst
der Vogelwarte) zwischen dem 5. und dem
8. Mirz 1966 bis zu vier sehr helle Birkenzei-
sige (1 & und 3 %) in Suhr (Kanton Aargau)
beobachtet, die der Melder als Taigabirkenzei-
sige ansprach.

(3) Der zweite Beleg in Basel ist ein junges
d aus dem Invasionswinter 1972/73 vom
8. Oktober 1972 vom Col de Bretolet (Kanton
Wallis) mit einer Fliigelldnge von 75 mm.

(4) Aus dem gleichen Invasionswinter 1972/
73 stammt der dritte Taigabirkenzeisig in Ba-
sel. Es ist ein adultes & vom 21. Februar 1973
aus Binningen (Kanton Basel-Landschaft) mit
einer Fliigellange von 75 mm.

Ein weiterer Birkenzeisig aus der Basler
Sammlung, ein junges d vom 27. Oktober

1964 aus Sempach (Kanton Luzern) mit einer
Fligellinge von 72 mm, ist von der Firbung
her meiner Ansicht nach ein Taigabirkenzeisig.
Auch A. Lindholm, dem ich den Balg zuge-
schickt habe, schreibt dazu «es wire schmerz-
lich, wenn jemand zeigen konnte, dass ein Al-
penbirkenzeisig so aussehen kann». Antero
Lindholm wund Georges Preiswerk haben
freundlicherweise die Masse des Vogels nach
der Rechenmethode von Herremans (1990) mit
den Massen der nordischen und alpinen Form
verglichen und ermittelt, dass der Beleg cher in
den Bereich des Alpenbirkenzeisigs als des
Taigabirkenzeisigs féllt. Da 1964 zudem kein
Invasionsjahr war, hat die Schweizerische Avi-
faunistische Kommission diesen Nachweis
nicht anerkannt.

Ein anderer Beleg aus der Basler Sammlung
mit flammea-Gefieder, angeblich vom 12. Ja-
nuar 1918 aus Buffalora bei Zernez (Kanton
Graubiinden), hat eine Fliigellinge von 74,5
mm, stammt aber aus der Sammlung von Gus-
tav von Burg und ist damit nicht zweifelsfrei
richtig etikettiert (vgl. dazu Winkler 1999: 13).
Nach der Rechenmethode von Herremans
(1990) kommt er in den Bereich der gronldndi-
schen Unterart C. /. rostrata des Taigabirken-
zeisig zu liegen.

Dank. Die oben erwihnten Konservatoren und Pri-
paratoren aus Schweizer Museen haben mich iiber
Birkenzeisige in threr Sammlung orientiert, mir Bir-
kenzeisige zum Durchsehen zugeschickt oder mir zu
ihren Sammlungen Zugang verschafft. Die Mitglie-
der der Schweizerischen Avifaunistischen Kommis-
sion, insbesondere Steffen Gysel, Peter Knaus und
Manuel Schweizer, haben das Manuskript kommen-
tiert und Georges Preiswerk hat die Varianzanalysen
durchgefiibrt. Antero Lindholm und Visa Rauste
vom «Finnish National Rarities Committee» haben
mir mit thren Angaben iber die flammea/cabaret-
Diskussion in Finnland und ihren Bemerkungen zu
meinen Bilgen viel geholfen. Bernard Volet danke
ich fur die Ubersetzung der Zusammenfasung auf
Franzdsisch.

Zusammenfassung, Résumé

Nur wenige Beobachter unterschieden bisher zwi-
schen Alpenbirkenzeisig Carduelis cabaret und Tai-
gabirkenzeisig C. flammea, und es liegen keine an-
erkannten Sichtbeobachtungen der nordischen Art in
der Schweiz vor. Trotzdem ist anzunehmen, dass
wiahrend grosserer Invasionen Taigabirkenzeisige in
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die Schweiz gelangen. So wurden wihrend der Inva-
sion von 1972/73 ungewdhnlich viele Birkenzeisig-
beobachtungen gemeldet, darunter auch solche von
Vogeln mit flammea-Gefieder. Der letzte grosse
Taigabirkenzeisigeinfall nach Westeuropa von
1995796 scheint die Schweiz nicht erreicht zu ha-
ben. Eine Durchsicht der Birkenzeisigbestinde von
16 Schweizer Museen forderte vier Belege von sau-
ber etikettierten Taigabirkenzeisigen zutage: ein
adultes Méannchen vom 7. Dezember 1893 aus Hau-
enstein (Kanton Solothurn), ein diesjéhriges Ménn-
chen vom 17. Dezember 1965 aus Siebnen (Kanton
Schwyz), ein diesjahriges Méannchen vom 8. Okto-
ber 1972 vom Col de Bretolet (Kanton Wallis) und
ein adultes Ménnchen vom 21. Februar 1973 aus
Binningen (Kanton Basel-Landschaft). Sie sind die
bisher einzigen anerkannten Nachweise fiir die
Schweiz.

Statut du Sizerin flammé Carduelis flammea flam-
mea en Suisse

Jusqu’a aujourd’hui, les observateurs de terrain ont
rarement distingué les Sizerins flammés Cardue-
lis flammea des Sizerins cabarets C. cabaret et il
n’existe aucune observation visuelle acceptée de Si-
zerin flammé en Suisse. Une recherche dans les
collections de 16 musées de Suisse a révélé quatre
spécimens correctement étiquetés: un méle adulte du
7 décembre 1893 a Hauenstein (canton de Soleure),
un méle de 17¢ année du 17 décembre 1965 a Sieb-
nen (canton de Schwytz), un male de 1%¢ année du
8 octobre 1972 au col de Bretolet (canton du Valais)
et un male adulte du 21 février 1973 a Binningen
(canton de Bale-Campagne). Bien que mal docu-
menté, 1’afflux de 1972/73 a donné lieu & de nom-
breuses observations d’oiseaux de type flammea. Ce
fut donc peut-étre ’afflux le plus important de ce ta-
xon au siécle dernier. Le dernier afflux de Sizerins
flammés en Europe occidentale s’est déroulé en
1995/96 mais n’a apparemment pas atteint la Suisse.
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