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«Der hochst anmutige Vogel breitet sich stets mehr aus und wird mit der Zeit einen angenehmen Ersatz, fiir
den frechen Sperling geben.» (Biitikofer 1911)

Die Haubenlerche Galerida cristata — mit dem 20. Jahrhundert aus der
Schweiz verschwunden

Johann Hegelbach, Marcel Giintert und Raffael Winkler

The Crested Lark Galerida cristata in Switzerland — area expansion and disappearance in the 20th cen-
tury. — In central Europe the Crested Lark has been known since the middle ages as witnessed by references
in works by Albertus Magnus (1200-1280), Claretus (1360) and Hans Sachs (1494 -1576). The abundance
and the range of this species expanded considerably in the 19th century. Switzerland was affected by these
changes in the second half of the 19th century with the breeding population reaching its maximum size be-
tween 1890 and 1930. The colonization must have occurred through the Lowlands of the Upper Rhine (Alsa-
ce, Breisgau) and was restricted to low lying areas in the northwestern half of the country. The Swiss journal
«Der Ornithologische Beobachter» was founded in 1902 during this period of maximum abundance.

The first breeding record in Switzerland came from Basle in 1859 or shortly thereafter. In the following

o
years up to approximately 1910, the cities of Berne, Thun, Aarau, Brugg, and Olten were colonized including

g=4
other villages in this area. Substantial breeding populations could be found in the city of Zurich and in its sub-
urbs along the river Limmat, and in and around Winterthur and Schaffhausen. The area around Basle was an
important bridge-head during the expansion and the retreat of the species and served as the connection to the
populations in the Lowlands of the Upper Rhine. Around 1900 the Crested Lark was breeding not only in
Basle but also in the surrounding villages. Most breeding populations in Switzerland went extinct shortly af-
ter 1920. Crested Larks lasted the longest in Berne (perhaps until 1940), in Aarberg (certain records until
1934) and in Solothurn (confirmed until 1937). Crested Larks were still breeding in Schaffhausen in 1923,
and in and around Zurich in 1937. The species lasted by far the longest in Basle and its surroundings where
the last successful brood was recorded in 1976 and the last breeding attempt in 1983. The last breeding at-
tempt near the border on the French side occurred in 1991. The canton Ticino was never inhabited, the city of
Geneva probably in 1924 and 1925, and the city of Yverdon in 1938 and 1945. A single brood was recorded
in Chur in 1954.

The expansion of the Crested Lark was not correlated with climatic changes after 1850. The average yearly
temperature declined slightly between 1850 and 1900 which would argue against the expansion of this
warmth-seeking species during that period. The decline of the species also did not coincide with a general
decrease in temperature. What is certain is that the disappearance was intensified by the decline in suitable
habitat. These negative trend currently continues in the northeastern parts of the species range.
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In der bindren Artbezeichnung ist der Kopf-
schmuck dieses Vogels doppelt verankert: Der
Gattungsname Galerida aus Lateinisch galea =
Lederhelm, Haube; daraus «galeritus» = der
Gehidubte (auch galerum = Pelzkappe). Die
Artbezeichnung ihrerseits basiert auf crista =

Helmbusch, Scheitelkamm, Kopfleiste; adjek-
tivisch «cristata» = mit Kopfkamm oder helm-
buschgeschmiickt. Zusammen mit einigen Fir-
bungsbezeichnungen wie «alba» (weiss) oder
«flava» (gelb) sind Artbezeichnungen mit dem
Wortstamm  «crista» in der Vogelwelt sehr
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hiufig. Folgt man der Namensgebung von
Wolters (1982), so tragen 69 (immerhin 0,8 %)
von allen rund 9000 Vogelarten den Wort-
stamm «crista» in ihrem Namen. Auch viele
schweizerdeutsche Trivialnamen umschreiben
diese Haube (Tschiippi-, Hubilerche), andere
geben Okologische Hinweise (Strosse-, Hus-,
Dorf-, Schnee-, Winter-, Stadt- und Bahnhof-
lerche; von Burg 1914). Rey (1905) und Suo-
lahti (1909) fiigen aus dem deutschen Sprach-
raum hinzu: Schopf-, Schups-, Zopf-, Kamm-,
Kobel-, Kot-, Heubel-, Hupp-, Toppel-, Edel-,
Wege-, Wein- und Salatlerche. In einer franzo-
sischen Bezeichnung kommt sogar die preussi-
sche Pickelhaube als Kopfschmuck zu Ehren
(«alouette de Prusse Messin, sa huppe rappe-
lant un casque a pointe»; Desfayes 1998).

Fiir die Schweiz ist die Haubenlerche eine
Vogelart des 20. Jahrhunderts. Die eigentliche
Einwanderung hat zwar davor stattgefunden,
aber das breitere Bekanntwerden, ihre Zunah-
me, ihr Riickgang sowie schliesslich ihr Ver-
schwinden sind im 20. Jahrhundert abgelaufen.
Mit dieser Arbeit unternehmen wir den Ver-
such, die Geschichte der Haubenlerche fiir un-
ser Land nachzuzeichnen, wobei wir uns vor
allem auf den Ornithologischen Beobachter
stiitzen. Insbesondere in den Anfingen der
Zeitschrift wurde oft iiber diesen Vogel berich-
tet. Die Notiz des langjdhrigen Redaktors Carl
Daut (1902a; vgl. Marti 2003) auf den ersten
Seiten der ersten Ausgabe klingt heute aller-
dings unwirklich: «4. Januar 1901 in Bern: Im
Einschnitt der Kornhausstrasse am Ausgang
der Kornhausbriicke gegen den Viktoriaplatz
trieben sich drei Haubenlerchen in Gesellschaft
einiger Spatzen herum.» Die Geschichte der
Haubenlerche in der Schweiz ist somit auch
eine Geschichte des Ornithologischen Beob-
achters.

Aktuelle Situation der Haubenlerche in Europa

Der Schwerpunkt des heutigen Areals der Hau-
benlerche liegt im siidostlichen Teil der
Paldarktis. Im europdischen Norden ist die Art
aber von Dianemark bis nach Russland, im Sii-
den von der Iberischen Halbinsel iiber Sizilien
bis zu den griechischen Inseln als Brutvogel
anzutreffen. Noch grésser ist der aussereuro-

pdische Teil des Areals, der von der Tiirkel
weiter nach Osten bis nach Korea reicht. Im
Nordteil des afrikanischen Kontinents, ausser-
halb des Saharagiirtels, ist die Haubenlerche
nordlich des 10. Breitengrades die haufigste
Lerchenart (Keith et al. 1992). Das Innere Eu-
ropas ist nicht durchgehend besiedelt (Glutz
von Blotzheim & Bauer 1985). In einem brei-
ten Band von Frankreichs Mittelwesten und
vor allem Mittelosten (im grossten Teil der
Bretagne und der Normandie, in der ganzen
Auvergne, der Bourgogne und der Franche
Comté) fehlt die Haubenlerche; diese Verbrei-
tungsliicke setzt sich fort durch die Schweiz bis
in den ostlichsten Teil Osterreichs (Dvorak et
al. 1993, Hagemeijer & Blair 1997). In den
letzten 50 Jahren sind die Bestéinde im Randbe-
reich dieser Liicke ausgediinnt worden und ins-
besondere der Nordostteil des Areals ist ge-
schrumpft. Noch in den 30er- und 40er-Jahren
stand in Deutschland die Haubenlerche zusam-
men mit dem Girlitz Serinus serinus oder dem
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros nach
Niethammer (1951) «auf der ‘Haben’-Seite»;
seither ist das Gegenteil der Fall. Am Boden-
see wurden bereits um 1924 die letzten Bruten
notiert (Jacoby et al. 1970). In den baden-
wiirttembergischen Landkreisen Ludwigsburg,
Stuttgart, Boblingen und Esslingen blieben von
40 Paaren im Jahr 1978 gerade noch zwei im
Jahr 1993 (Riedel 1995). In der Oberrheini-
schen Tiefebene lag 1993 das siidlichste Brut-
vorkommen rechts des Rheins bei Breisach
und umfasste noch fiinf Brutpaare (Hurst
1995). Im linksrheinischen Elsass zdhlten Sané
& Wassmer (1998) im Jahr 1996 noch 86-95
Paare; nordlich von Mulhouse kamen keine
mehr vor. Fiir die beiden Departemente Haut-
Rhin und Bas-Rhin rechneten diese Autoren
mit 100-150 Paaren, und sie konstatierten eine
abnehmende Tendenz; noch in den 70er-Jahren
hatte Kempf (1976) 200 Paare geschitzt. Im
Grossraum Bonn registrierten Erhard & Wink
(1987) von 1975 auf 1985 eine Halbierung des
Bestands. In ganz Niedersachsen lebten in den
60er- und 70er-Jahren iiber 10000 Paare; 1998
blieb ein Rest von 80-90 Paaren (Zang &
Siidbeck 2000). Im Raum Amsterdam sind die
Besténde von 75-80 Brutpaaren in den 60er-
Jahren auf 15 im Jahr 1985 und nur noch vier
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im Jahr 1992 zusammengebrochen (Hazevoet
et al. 1993), und in den ganzen Niederlanden
wird der Riickgang von 1975 auf 1991 mit
90 % beziffert (1. Gorban & A. Ranner in Ha-
gemeijer & Blair 1997).

1. Material und Methode

In einem ersten Schritt suchten wir nach allen
Art-Zitaten im Ornithologischen Beobachter
(1902-2002), in «Nos Oiseaux» (1932-2002)
und in «Vogel der Heimat» (1930-1989).
Durch Querverweise wurde auch «Die Tier-
welt» mit einbezogen. Dank dem von Weggler
(2003) erstellten Gesamtindex liess sich der
Zugang zum Ornithologischen Beobachter
weitgehend online abwickeln. In den 100 Jahr-
gingen sind 70 Beitrdge unter dem Artnamen
Haubenlerche aufgefiihrt;, die Nachweise und
Beobachtungsmeldungen mussten allerdings
einzeln nachgeschlagen werden. Im Weiteren
konsultierten wir die wichtigen avifaunisti-
schen Werke der Schweiz und iiberpriiften die
darin enthaltenen Zitate. Von diesen Avifaunen
waren Fatio (1899) und vor allem von Burg
(1914) in sich widerspriichlich und nicht
zuverlédssig: ihre Vermerke haben wir nur
dann kommentarlos iibernommen, wenn sie
mit greifbaren Literatarangaben belegt waren.
In zuvorkommender Weise stellte uns die
Schweizerische Vogelwarte die Sammlung des
Informationsdienstes (1962-2002) zur Verfii-
gung; diese Angaben sind mit dem Namen des
Beobachters und der Bemerkung «aus ID» zi-
tiert. Zusdtzlich sammelten wir in einer Umfra-
ge die Daten zu den Belegexemplaren in den
schweizerischen Museen, wobei uns deren Ku-
ratoren in verdankenswerter Weise halfen.

Aus praktischen und nachvollziehbaren
Griinden teilen wir diese Geschichte der Hau-
benlerche in fiinf ungefihre Zeitriume: 1250—
1850, 1850-1890, 1890-1930, 1930-1970,
1970-2002. Blosse Anwesenheitsmeldungen
in den Brutmonaten Mai, Juni und Juli taxier-
ten wir als wahrscheinliches Briiten. Auf-
schlussreiche, oftmals auch anekdotisch wir-
kende Anmerkungen geben wir im Sinne eines
Zeitspiegels als unverdnderte Zitate wieder.

2. Ergebnis der Recherche

2.1. Mitteleuropa

2.1.1. Das Auftreten der Haubenlerche
von 1250 bis 1850

Die Haubenlerche war in Mitteleuropa bereits
im spateren Mittelalter bekannt. Die erste Be-
schreibung geht offensichtlich auf Albertus
Magnus zuriick und wurde von Killermann
(1910) aus dem Lateinischen iibersetzt: «Er un-
terscheidet zwei Arten fir unsere Gegenden,
die Haubenlerche (galerica?) oder cristata, so
von ihm genannt wegen der Federhaube auf
dem Kopfe (also Galerita cristata Boie)». Eine
genauere Jahreszahl oder eine Ortsbezeich-
nung ist zu diesem Zitat nicht tiberliefert. Al-
bertus Magnus wurde um 1200 in Bayern ge-
boren, war Bischof von Regensburg und lehrte
in Ko6ln, wo er 1280 starb. In seinem Leben
war er sicher nach Padua, dann auch nach
Lyon und Paris gekommen. Er weilte an ver-
schiedenen deutschen Hochschulen und wird
hiufig als Patron der Naturwissenschafter be-
zeichnet. Die Richtigkeit dieses frithen Zitats
zum Vorkommen der Haubenlerche wird un-
termauert durch Claretus, Monch und spiterer
Lehrer an der Karls-Universitit zu Prag, der
1360 eine Handschrift in lateinischer Sprache
hinterlegte. Darin befasste er sich mit den in
Bohmen vorkommenden Tieren und beschrieb
das Brutvorkommen in Mitteleuropa (nach Jir-
stk 1958, Gebhardt 1958, Kokes 1980): «Sie ist
wie die Feldlerche und ist dem Vernehmen
nach ihrer Gattung zugehdrig, aber sie trigt ein
H#ubchen auf dem Kopfe. Wenn sie Junge hat,
so singt sie im Fluge und fillt dann hinunter
auf das Nest ein». Nach Suolahti (1909) findet
sich die «Heubellerch» bereits 1531 in einem
Werk des Niirnberger «Schusters und Poeten»
Hans Sachs (1494-1576). Das Werk Fried-
richs II. von Hohenstaufen (1194-1250) «De
arte venandi cum avibus» (Von der Kunst, mit
Vogeln zu jagen) — hiufig als frithestes or-
nithologisches Werk Mitteleuropas bezeichnet
— kann bestenfalls um wenige Jahre alter sein
als die Beschreibung aus der Feder des Alber-
tus Magnus. Die vorstehenden Zitate machen
deutlich, dass die Haubenlerche bereits im Mit-
telalter als Brutvogel in Mitteleuropa vorkam
und dass sie nicht spéter als andere Singvogel-
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arten fiir diesen Raum erstmals beschrieben
worden ist. Richtig bemerkte Niethammer
(1951) im Zusammenhang mit ihrer Ausbrei-
tungsgeschichte: «Schon seit Jabrhunderten in
manchen Teilen Deutschlands ansissig.» Die
hier besprochene Einwanderung der Hauben-
lerche in die Schweiz ist daher mit einem
grossraumigen (Wieder-?)Erstarken des Artbe-
standes zu begriinden, in dessen Folge Neuan-
siedlungen in der Peripherie stattfanden.

2.2. Schweiz

2.2.1. Auftreten der Haubenlerche bis 1850

Von besonderer Bedeutung fiir die frithe Or-
nithologie in der Schweiz ist Conrad Gessner.
Dieser Universalgelehrte lebte von 1516 bis
1565 und versuchte eine «Bibliotheca univer-
salis» zu schaffen, und als Teil davon ist sein
«Vogelbuch» aus dem Jahr 1557 besonders
wertvoll. Aufgrund seines Beitrages miissen
wir annehmen, dass die Haubenlerche im 16.
Jahrhundert in der Schweiz bekannt war, zu-
mindest als Durchziigler (Gessner 1557): «Ari-
stotles erzelt allein zwey Lerchengeschlicht,
eins so scharweyss dahir fliigt, und das hat kei-
nen koppen: das ander ist irrdisch, und hat ei-
nen kobel. Das wirt in allen sprachen von sei-
nen kobel hir genennt, als bey den Latinern
Galerita, bey den Teiitschen aber Heiibellerch,
Kobellerch, und Wiglerch, darumb dass es offt
an den Fuosswiigen gesehen wirt.» Uber zwei
Jahrhunderte danach verdffentlichte Meisner
(1804) ein «Systematisches Verzeichniss der
Vogel welche die Schweiz entweder bewoh-
nen, oder theils zu bestimmten, theils zu unbe-
stimmten Zeiten besuchen und sich auf der
Gallerie der Biirger-Bibliothek in Bern ausge-
stopft befinden». Darunter war die Haubenler-
che als Belegstiick vertreten. Wenig spiter
hielten Meisner & Schinz (1815) fest, dass sie
zwar selten sei, «so dass unter 1000 Feldler-
chen kaum eine Haubenlerche gefangen wird.
Die Provincialnamen von Basel und Chur be-
weisen aber, dass sie in diesen Gegenden nicht
unbekannt ist. Auch soll sie im Waadtlande
vorkommen.» Gut hundert Jahre spiter ver-
sieht Noll (1942) seine Besiedelungschronik
mit prizisen Jahreszahlen: «1815: Ganz selte-

ner Wintergast. 1837: Etwas haufigerer Win-
tergast, wird auch aus dem Waadtland gemel-
det. 1853: Sie ist als Wintergast bis nach Chur
vorgedrungen.» Quellen gibt Noll nicht be-
kannt; Jahreszahlen und Ortsangaben weisen
aber darauf hin, dass die Angaben Meisner &
Schinz (1815) entstammen, aber nicht korrekt
wiedergegeben sind. Diese Jahreszahlen in
Noll (1942) sind um Jahrzehnte oder gar um
Jahrhunderte zuriick zu datieren, insbesondere
weil die Vorkommen im Norden und Osten
Europas schon lange vor 1800 existiert haben.
Dieser Schluss dringt sich auf, da sich die
Durchziigler und Wintergéste aus diesen Be-
standen rekrutiert haben miissen und wir nicht
annehmen, dass sich gerade zur Winterszeit
regelmissig Individuen aus dem Stdteil des
Areals zu uns in den Norden «verirrten».

2.2.2. 1850 bis 1890: Ausbreitung in die
Schweiz

Bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts hatten sich
im Rhein-Main-Gebiet, im Karlsruher Raum
und in der elsdssischen Oberrheinebene starke
«source»-Populationen der Haubenlerche ent-
wickelt (Angaben zu diesem Raum u.a. in Frey
1970), und es war nur eine Frage der Zeit,
wann der Vorstoss Basel erreichen wiirde. In
der bereits erwihnten Chronik fihrt Noll
(1942) fort: «1859: Eine erste Brut im Geldnde
des damaligen Centralbahnhofs in Basel. 1860:
Als Wintergast in Basel haufig geworden.
1865: Es wird von Brutstellen aus dem Elsass
berichtet.» Diese Angaben haben Schneider
(1887) als Quelle und lauten im Original:
«1859 wurde der Vogel zuerst hier bemerkt
und zwar in der Nihe des vor dem Aeschenthor
befindlichen provisorischen Centralbahnhofes.
Inzwischen hat er sich so sehr vermehrt, dass
er heute iiberall um die Stadt nistet und im
Winter in den Strassen lduft.» In Wirklichkeit
hat Schneider also nicht explizit von einer Brut
gesprochen, und die erste schweizerische Brut
in Basel ist streng genommen zwischen dem
ersten Brutverdacht im Jahr 1859 und Schnei-
ders Niederschrift im Jahr 1887 zu datieren
(siehe auch Riggenbach 1967). Zwar besitzt
das Naturhistorische Museum Basel tatsichlich
ein mit 1859 datiertes Paar Haubenlerchen
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Abb. 1. Maximale Brutverbreitung der Haubenlerche in der Schweiz in den Jahren nach 1890. Die bespro-
chenen Regionen sind mit Strichellinien umrandet; gefiillter Kreis bedeutet Brutnachweis, leerer Kreis wahr-
scheinliches Briiten, Fragezeichen die nur beschriinkt glaubwiirdigen Brutorte. Der Nachweis bei Chur ist
geographisch und zeitlich (1954; grauer Kreis) eine isolierte Erscheinung. — Maximal breeding distribution of
Crested Lark in Swiizerland after 1890. The regions discussed in the text are indicated with dotted lines; fil-
led circles indicate documented breeding attemprs, open circles suspected breeding, and question marks du-
bious breeding records. The record near Chur (grey circle) is isolated in space and time (1954).

(Tab. 1), aber es ist nicht anzunehmen, dass es
sich dabei um das zur Debatte stehende erste
Brutpaar handelt. Zur Umgebung von Basel
schrieb Schneider (1887): «Kroner gibt 1865
die Haubenlerche als Brutvogel fiir das Elsass
an, bemerkt aber dabei: ‘assez rare en Alsa-
ce’.» Dieser Satz kann irrefithrend sein, doch
Schneider gibt im Vorspann seine Quelle kor-
rekt an: «Kroener, Apercu des oiseaux de I’Al-
sace et des Vosges, Strasbourg 1865.» In seiner
Chronik setzte Noll das Herausgabedatum der
Kroenerschen Publikation kurzum als Besiede-
lungsbeginn, und suggeriert damit, dass das El-
sass erst nach Basel besiedelt worden wiire,
was sicher falsch ist. Sollte sich damit seine
Vorstellung des Besiedelungsablaufs erkldren?
Selbst Noll (1942) scheint nicht ganz {iiber-
zeugt: «Da Basel der erste schweizerische

Brutort geworden ist und auch im Elsass, wo
natiirlich der Vogel den Beobachtern leichter
entgehen konnte, trotzdem in den 1860er-Jah-
ren die ersten Nester gefunden wurden, darf
man wohl annehmen, dass die Haubenlerche
von Sidfrankeich her der Rhéne und Sadne
entlang zu uns vorgedrungen ist, auf einem
Wege, der auch von andern Tieren (Smaragd-
eidechse, Bienenfresser, Ginsterkatze) schon
begangen worden ist.» Diese Meinung ist nicht
richtig: In Deutschland hat die verstirkte (und
wohl mindestens zweite) Ausbreitungsphase
bereits zu Beginn des 19. Jahrhunderts einge-
setzt (Niethammer 1937, Frey 1970, Wiiest
1986), und wir nehmen an, dass sich das Areal
der Haubenlerche von Norden oder Nordosten
her in die Schweiz hinein komplettiert hat.
Diese Pioniere rekrutierten sich wohl aus nicht
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wieder ins Brutgebiet zurlick gezogenen Win-
teraufenthaltern.

2.2.3. 1890 bis 1930: Die Phase der maxima-
len Ausbreitung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit gliedern
wir unsere Besprechung in neun Regionen.

Tessin

Der Originaltext in Fatio (1899) lautet: «Au-
jourd’hui, I’invasion croissante s’est de plus en
plus étendue, et cette gentille Alouette se mon-
tre plus ou moins réguliérement sur un grand
nombre de points dans le pays, au sud comme
au nord, et 4 I’ouest comme a 1’est, ainsi que
prés du centre, dans les environs de Lucerne,
de Samnen, et de Chateau-d’Oex entre autres, le
plus souvent en plaine, sauf dans le Tessin ol
elle parait s’élever davantage sur le versant sud
des Alpes». Fatio bezieht sich dabei eindeutig
auf die Zug- und Uberwinterungsphénologie
der Haubenlerche und fihrt fort: «arrivent [...]
en novembre ou en décembre, pour passer 1’hi-
vers. In der Bearbeitung durch von Burg
(1914) liest sich diese Passage anders: «Heute
hat sich diese Invasion ausgebreitet und diese
Lerche zeigt sich mehr oder weniger regelmis-
sig an vielen Stellen im Lande, im Osten wie
im Westen, Siiden und Norden, zumeist in der
Ebene, mit Ausnahme des Kantons Tessin, wo
sie an den siidlichen Berghidngen briitet». Diese
Ubersetzung ist eindeutig falsch. Auch Corti
(1945) verwirft diesen Text und betont, dass
fiir den Tessin keine Brutnachweise vorhanden
und sogar Durchziigler selten wiren. Dabei ist
ihm das Problem der relativ nahen italieni-
schen Populationen (Giglioli 1889) durchaus
bewusst: «Man konnte wohl erwarten, dass die
Haubenlerche in den ebenen, siidlichen Teilen
des Tessins als Eindringling aus der mediterra-
nen Zone eine regulidre Erscheinung sei. Das ist
nicht der Fall.» Nach allen zugénglichen Infor-
mationen hat sich diese Situation bis heute
nicht verdndert: Im italienischen Varese, siid-
lich des Lago Maggiore, briitet die Haubenler-
che bei Busto Arsizio (Guenazi & Saporetti
1988; Bardi 1993), im rund 25 km entfernten
schweizerischen Mendrisiotto dagegen nicht
(Lardelli 1988).

Geneéve, Yverdon und Neuchdtel

Es liegen zwar viele Winterbeobachtungen aus
dieser Region vor, aber es gibt keine absolut si-
cheren Brutnachweise, weder fiir Genf noch
fiir Yverdon. Das Muséum d’Histoire Naturelle
de Genéve besitzt zwar eine Haubenlerche,
iiberbracht von Revillod de Muralt, die mit
«Suisse, juin 1873» datiert ist (Tab. 1), und in
Fatio (1899) wird iiber «une petite société» im
Winter 1869/70 in Genf berichtet. 50 Jahre
spater schreibt Roch (1922), dass er Zeit seines
Lebens («ayant étudié et observé les oiseaux
depuis ma jeunesse, c’est-a-dire pendant une
vie déja longue et ayant chassé depuis je suis
en état de porter un fusil») die Haubenlerche in
Genf und Umgebung erst drei- oder viermal
nachweisen konnte, und zwar «toujours dans
les villes et toujours en hiver». Allerdings be-
obachtete Page (1923) ein Jahr spiter am
4. August «une famille de ces oiseaux; I'un
d’eux triturait du pain et donnait la becquée a
un jeune, aussi gros que lui, mais encore mal
emplumé». Diese Meldung wurde vom Autor
selbst mit einem Fragezeichen versehen und
nicht als eindeutiger Brutnachweis taxiert und
auch durch Comte (1925) im Folgejahr und in
der weiteren Umgebung nicht bestitigt («Il se
pourrait trés bien qu’ils y nichent.»).

Fiir Yverdon liegt eine Meldung von Rothe
(1938) vor, der am 21. Juni 1938 meldet:
«I’alouette cochevis, a diverses reprises, a la
gare des marchandises d’Yverdon». Ebenfalls
aus Yverdon berichten Sermet & Ravussin
(1996), dass «en 1945, un ouvrier des Ateliers
CFF de cette ville nous informa qu’il avait
trouvé un nid [Art nicht bestimmt] entre les
rails d’une voie désaffectée». Ubereinstim-
mend mit Géroudet et al. (1983; «pas de preu-
ve formelle») ldsst sich sagen, dass in Genf
(1924-19257) und in Yverdon (1938-19457)
die Haubenlerche wahrscheinlich gebriitet hat.

Die Angabe bei von Burg (1914), wonach
die Haubenlerche um 1900 in Neuchatel Brut-
vogel gewesen sei, ist nicht belegt. Es existie-
ren keine Bruthinweise aus dieser Gegend, und
eine amiisante deutsch-/welschschweizerische
Kontroverse entbrannte, nachdem sich Corti
(1962) erdreistet hatte, ein Buch iiber die V&-
gel des Jura zu verfassen und darin die Hau-
benlerche als Brutvogel in den Gemeinden um



100, 2003

J. HEGELBACH et al., Die Haubenlerche in der Schweiz

267

Neuchitel zu deklarieren. Diese Aussage rief
den Redaktor von «Nos Oiseaux» auf den Plan,
und in seiner Rezension verwahrte er sich
(Géroudet 1963): «Sur quelles preuves, par ex-
emple, I’auteur peut-il affirmer que le Coche-
vis huppé habite Neuchatel et environs (Haute-
rive, Serriéres, Corcelles, Auvernier, Colom-
bier)? Jusqu’a démonstration du contraire, je
ne peux croire que cette espece niche dans le
canton de Neuchatel!»

Pays d’Enhaut und Unterwallis

Die Angaben bei von Burg (1914), wonach die
Haubenlerche um 1900 in Chateau-d’Oex, in
Aigle und Yvorne (Kanton Waadt) sowie in St.
Maurice (Kanton Wallis) Brutvogel war, sind
nicht weiter belegt. Auch Corti (1949) dussert
sich skeptisch: «da konkrete und insbesondere
auch neuere Daten fehlen, [...]». In den letztge-
nannten drei Ortschaften wire zwar angesichts
ihrer Hohenlage im Talboden des unteren Rho-
netals eine Besiedelung denkbar; fiir das auf
fast 1000 m @M. gelegene Chateau-d’Oex
kénnen wir das ausschliessen.

Region Bern

Thun: Gemass von Burg (1914) war die Hau-
benlerche um 1900 hier Brutvogel. Nach R.
Hauri (in Liips et al. 1978) soll der letzte Brut-
verdacht auf der Thuner Allmend 1925 bestan-
den haben.

Langnau im Emmental: 1903 nistete eine
Haubenlerche beim Bahnhof Langnau im Em-
mental (Lauterburg 1903).

Stadt Bern: Im ersten Jahrgang des Ornitho-
logischen Beobachters schreibt Daut (1902b),
dass er zwei Haubenlerchen «vor ungefihr 20
Jahren im November, beim ehemaligen Aar-
bergerthor» beobachtet habe und dass damals
diese Art in Bern noch keine hiufige Erschei-
nung gewesen sei. Nun aber sei «dieser anmu-
tige Vogel, welcher vor den Menschen durch-
aus keine Furcht zeigt, ein stdndiger Genosse
unserer Vorstddte geworden». In seiner Fort-
setzung bemerkt Daut (1902b), dass die Art
«sowohl bei grimmigem Winter als auch im
heissen Hochsommer» in Bern lebe. Tatséich-
lich besitzt das Naturhistorische Museum Bern
ein Gelege aus dem Mai 1896 (Tab. 1), und die
Angabe von Noll (1942), wonach sie 1903

erstmals in Bern gebriitet habe, ist falsch. Hess
(1919) fithrt aus: «Auf den Giiter- und Ver-
schiebebahnhtfen von Bern, sowie auf dem
Kirchenfeld und Breitenrain ist sie das ganze
Jahr hindurch anzutreffen.» Den letzten Brut-
verdacht vermutet R. Hauri (in Liips et al.
1978) in der Nihe des Schosshaldenfriedhofs
im Jahr 1940.

Miinchenbuchsee bei Bern: Im ersten Band
des Ornithologischen Beobachters bestitigt
Rauber (1902) das Brutvorkommen mit den
Worten: «8. Mirz [1902]. [...] und die Hauben-
lerchen locken und singen an der hohen Bo-
schung der Eisenbahnlinie unterhalb des Dor-
fes Miinchenbuchsee, wo sie letztes Jahr ge-
briitet haben.» Daut (1902b) beruft sich wohl
auf diesen Nachweis und sorgt sich im Folge-
jahr «ob die Brut gliicklich aufgekommen ist»
und meint dann, auf die damalige Landflucht
anspielend: «Moglicherweise sind die Jungen,
dem Triebe der Zeit folgend, nach der Bundes-
stadt gezogen.»

Aarberg: 1934 und 1935 wird die Hauben-
lerche in den Wintermonaten, einige Male auch
in den Brutmonaten beim Bahnhof und bei der
Zuckerfabrik beobachtet. 1934 finden Bahnar-
beiter Nestjunge unter der Schwelle des Bahn-
geleises (Miihlemann 1936).

Die Angaben bei von Burg (1914), wonach
die Haubenlerche um 1900 auch in Interlaken
(Kanton Bern) und auch in Sarnen (Kanton
Obwalden) Brutvogel gewesen sei, sind nicht
belegt; dasselbe gilt fiir Fribourg.

Seeland und Umgebung

Biel: Es liegt kein Brutnachweis vor; nach von
Burg (1914) soll die Haubenlerche um 1900 in
Biel, Grenchen und Bellach Brutvogel gewe-
sen sein. J. Schinz (in Corti 1936b) beobachte-
te Mitte Mai 1926 eine einzelne Haubenlerche
im Bahnhofareal von Biel.

Solothurn: In dieser Stadt ist der Ablauf gut
dokumentiert. Nach Noll (1942) wird sie erst-
mals 1901 als Brutvogel gemeldet. Eindeutige
Nachweise fithrte L. Greppin (briefl. in Daut
1904; 1915, 1916) fiir die Jahre 1904 und 1915
an, und zum Jahr 1916 bemerkte er: «Ein brii-
tendes Paar im Rosegghofe, ein zweites beim
Bahnhofe Langendorf.» Am 5. Dezember 1918
sammelte Greppin ein Exemplar bei der Ros-
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Abb. 2. Winter-Lebensraum der Haubenlerche in der Stadt Ziirich um 1880 (Quelle: Graphische Sammlung
der Zentralbibliothek Ziirich). Blick gegen das Stadtzentrum, im Hintergrund die Doppeltirme des Gross-
miinsters. Am Ende der Hiuserzeile rechts liegt das Stadttheater (heute Opernhaus) und damit die Stelle, wo
der im Text (S. 270) erwihnte ungliickliche Vogel durch die Peitsche eines Fuhrmanns ums Leben kam. —
Winter habitat of Crested Lark in the city of Zurich around 1880. View towards the city centre with the
double steeples of the Grossmiinster in the background. The opera house is situated at the end of the line of
houses to the right, where the unfortunate bird mentioned in the text (p. 270) was killed by a coachman’s

whip.

egg. Im Solothurner Museum ist es eingetragen
mit dem Vermerk: «Urspriinglich fiir Museum
Basel bestimmt, konnte dann wegen Landes-
streik nicht spediert werden.» Auch Biitikofer
(1911) schreibt, dass er die Haubenlerche
wihrend seines Miltirdienstes hiufig beobach-
ten konnte und dass sie hier angesiedelt sei.
Der letzte Nachweis stammt von Ingold (1938)
aus dem Juni 1937: «Beim Hauptbahnhof So-
lothurn junge Haubenlerchen, die von Altvo-
geln gefiittert wurden.» Wohl unbewusst doku-
mentierte er damit die letzte Brut weit tiber die
ganze Region!

Untere Aareebene
Herzogenbuchsee: Nach Noll (1942) wird sie
erstmals bereits 1892 als Brutvogel von Herzo-

genbuchsee gemeldet. Die Meldung von Ger-
ber (1903) steht dazu im Widerspruch: «Als
Wintergast hat man sie seit 20— 30 Jahren bei
der Eisenbahnstation Burgdorf und ausnahms-
weise auch bei Herzogenbuchsee, Thorigen
und anderen Orten gesehen.»

Olten: Schmid (1903) berichtet, dass die
Haubenlerche 1901 im Bereich des Bahnhofs
Olten-Hammer genistet habe.

Aarau: Nach Noll (1942) briitete sie bereits
1888 in Aarau. Auch Fatio (1899) erwihnt sie
fiir die Umgebung von Aarau als Standvogel.
Winteler (zit. in von Burg 1914) beobachtete
am 9. Juni 1905 zwei Haubenlerchen in Aarau
und restimierte: «seit etwa 25 Jahren hier an-
sdssig [...] der Bestand ist aber ein recht be-
scheidener geblieben.» Als weitere Brutvor-
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kommen gibt von Burg (1914) die nahe liegen-
den Ortschaften Schonenwerd und Lenzburg
an.

Brugg: Noch 1911 ist Biitikofer iiberzeugt,
dass der Vorstoss der Haubenlerche lingst
nicht abgeschlossen sei (siche Eingangszitat).
In Brugg hitten sich «einige Pirchen in den
Schuppen des Giiterbahnhofs angesiedelt. Die-
se Haubenlerchen tragen aber meist ein grau-
schwarzes Gefieder, doch glaube ich, dass die-
se Farbe vom Russ der Lokomotiven herriihrt,
der sich iiberall am Gebilk festsetzt.» Die Re-
daktion beendet den Artikel mit einem Zitat
von O. Kleinschmidt: «Seltsam, in der Wiiste,
in der wirklichen Sandwiiste Nordafrikas, da
ist das eigentliche Dorado der Haubenlerchen
und bei uns finden wir sie wie den Sperling fast
nur in der Nihe der menschlichen Niederlas-
sungen. Welcher Gegensatz: dort in einsamem
heissem Wiistensand, hier in Winterfrost und
Schnee, und je niher der Stadt, desto zahlrei-
cher. Um den Kehrichthaufen dort hat sich ein
halbes Dutzend versammelt. Kein Wunder, der
Mensch hat ja mit diesen Schutthaufen Natur
in Wiiste verwandelt.»

Ziirich und Umgebung

Ziirich: Nach Noll (1942) wird die Haubenler-
che erstmals 1902 als Brutvogel gemeldet, ob-
wohl ihr bereits Fatio (1899) Standvogelstatus
in Ziirich zugeschrieben hatte. Tatsiichlich be-
findet sich im Museum Zofingen ein Gelege
aus Ziirich-Altstetten, datiert vom 4. Mai 1893.
Und von Burg (1914) zitiert Mosch (1869), der
schon Jahrzehnte zuvor berichtet hatte: «im
Monat Mai 1868 briiteten mehrere Parchen um
Ziirich.» Knopfli (1936) umschreibt das Gelin-
de und die Situation des Ziircher Vorkommens:
«Das Fracht- und Vorbahnhofareal [...] bis
Bahnhof Altstetten. Vermutlich sind im Laufe
der letzten 30 Jahre innerhalb des angegebenen
Brutareals die Niststellen sukzessive talab-
wirts [Richtung Dietikon] verlegt worden. Fer-
ner hat im gleichen Zeitraum unbedingt eine
Verminderung des Brutbestandes stattgefun-
den. Ursachen dafiir diirften sein: elektrische
Traktion der Bahn und chemische Vertilgung
der Unkriuter auf dem Bahnkorper.» In der
eigentlichen Stadt wurde die Haubenlerche in
den 20er-Jahren nur noch als Wintergast gese-

hen, danach wurde sie «durch Autoverkehr [...]
verdriangt (Unruhe, Verschwinden von Pfer-
deidpfeln).» Der kleiner werdende Bestand hat-
te sich ganz auf das Schienengeldnde zuriick-
gezogen und schien sich dort halten zu kénnen
(Abb. 2). In seiner Lokalavifauna beruft sich
Knopfli (1971) auf einen Verwalter Sauter als
Gewdhrsmann. Dieser schilderte die Entwick-
lung der Kolonie auf dem Giiterbahnhof Ziirich
(als solcher bis 1978 im Stadtbereich in Betrieb
und dann nach Spreitenbach verlegt) in opti-
mistischen Worten: «von iiber die Schienen
rollenden Wagen und Maschinen lisst sie sich
nicht im geringsten stéren. Wie uns die Leute
fdas Bahnpersonal] versichern, weicht sie auch
dem Menschen nicht aus, sofern er in einer Ei-
senbahneruniform steckt! Es scheint also eine
starke Gewohnung an den Menschen vorzulie-
gen. Gegenwirtig (Ende Sept. 1928) hat die
Haubenlerche keine stindige Wohnung. Sie
sucht Zuflucht in einer Hohlung unter den
Schienen. Sie bleibt auch im Winter diesem
Gebiete treu. [...] Das Vogelchen scheint sich
auf dem Gebiet recht wohl zu fithlen, denn von
iiberall her jubelt es seinen munteren Gesang.
Eine Abnahme der Art kann in der letzten Zeit
nicht beobachtet werden, die Elektrifikation
scheint ihm den Standort nicht verleidet zu ha-
ben. Dass sich die Haubenlerche ausgerechnet
im unruhigen Areal des Giiter- und Rangier-
bahnhofs so wohl fiihlt, ist vielleicht dem Nah-
rungsangebot zuzuschreiben. Aus den rollen-
den Fisenbahnziigen, die aus allen Lindern
hier eintreffen, dirfte ihr doch reichlich Nah-
rung zufallen.» Dann erginzt Knopfli: «Dass
diese Bahn-Haubenlerchen ein russgeschwirz-
tes Gefieder haben, ergibt sich aus ihrem Auf-
enthaltsort. Ein Priparat dieser ‘Pseudo-Lokal-
rasse’ befindet sich in meiner Sammlung.»
Dieses Stiick wurde dem Zoologischen Muse-
um der Universitdt Ziirich vermacht, und es ist
versehen mit der Aufschrift: «7. Februar 1918,
Fundort Stauffacherstrasse, tot aufgefunden:
Tod durch Schlag des Trames (stets ein Paar in
der Gegend)». Ein weiteres Museumspraparat
steht ebenfalls fiir ein Stiick Zivilisationsge-
schichte: Es stammt aus dem Priparatorium Jo-
hann Niégeli & Sohn und enthilt kein genaues
Datum, ist aber auf Grund der Listenabfolge
zwischen 1880 und 1900, am ehesten mit einer
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grosseren Lieferung im Jahr 1882 eingegan-
gen, mit der Notiz: «beim Stadttheater von
Fuhrmann mit Peitsche erschlagen» (Abb. 3).
Die Angabe von Knopfli (1971): «Gegen-
wirtig darf vielleicht nur das Areal des Fracht-
bahnhofs und der Bundesbahnwerkstétten bei
Altstetten mit ihren benachbarten Ruderalplit-
zen bis zum stidtischen Schlachthofe als das
einzige Brutgebiet der Haubenlerche gelten»
muss in den richtigen Zeitrahmen gestellt wer-

Abb. 3. Lebensraum
der Haubenlerche auf
dem Geldnde des al-
ten Giiterbahnhofs
von Ziirich. Wieder-
gegeben ist eine der
ersten farbigen Ab-
bildangen im Or-
nithologischen Beob-
achter (Knopfli
1971). — Breeding
habitat of Crested
Larks on the ground
of the former goods
station of Zurich. The
drawing was one of
the first reproduction
in colour in this jour-
nal (Knopfli 1971).

den: Diese Arbeit ist postum erschienen und
fusst auf Daten, die vor 1931 aufgenommen
worden sind («Die vier Jahrzehnte, die zwi-
schen der Niederschrift des letzten Kapitels
[...] liegen»; Ala-Prisident Rezio Blass in der
Einleitung zum erwihnten Werk).

Das Brutvorkommen auf dem Gelinde des
alten Ziircher Giiterbahnhofs ist schon Ende
der 30er-, sicher anfangs der 40er-Jahre erlo-
schen. Miinch (1937), nach seinen Anmerkun-
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gen aktiv auf der Suche nach den letzten Hau-
benlerchen, kommt zum Schluss: «Die viel-
leicht 2 Parchen Haubenlerchen, die im ganzen
Gebiet noch vorkommen, sind bei den Stell-
werkarbeitern sehr beliebt, bringen sie ihnen
doch manch angenehme Abwechslung wih-
rend ihrer etwas eintonigen Arbeit.» Miinch
selbst wohnte in Schlieren, trotzdem fanden
wir keine Anhaltspunkte fiir die Angaben von
H. Meder in Glutz von Blotzheim (1962) «In
Schlieren pflanzte sich die Haubenlerche si-
cher bis 1955 fort, in Ziirich selbst bis 1948,
[...]».

Ziirich-Oerlikon: Ohne konkrete Belege ver-
mutete Knopfli (1971) auch andere Bahnhof-
areale der Vororte und Aussenquartiere (Giess-
hiibel, Oerlikon) als Brutstellen, allerdings nur
in den frithen 20er-Jahren. Nebst mehreren
Winternachweisen stiitzt nur eine Brutzeit-
beobachtung von 1922 beim Bahnhof Oerlikon
diese Annahme (J. Schinz in Corti 1936b).

Ziirich-Dietikon: Daut (1902a) beobachtete
hier auf einer Exkursion eine Haubenlerche im
Mai 1901, und aus dem Jahr 1917 wird von ei-
ner Brut auf dem Eisenbahnareal berichtet
(Lips-Fischer 1917).

Winterthur: Nach Spalinger (1917) briitete
ein Haubenlerchenpaar seit 1914 im Bereich
des Eisenbahngeldndes. In den folgenden zwei
Jahren waren es sogar zwei Paare in Win-
terthur-Siid und Winterthur-T6ss. 1917 war
dieses Vorkommen erloschen: «so viel ich mir
auch Mihe gab, ich konnte sie seither nie mehr
ausfindig machen.» Als Winteraufenthalter
blieb die Haubenlerche eine normale Erschei-
nung: «Mit dem ersten Schnee am gewohnten
Orte (vor Portal des Etablissements von Gebrii-
der Sulzer)». Wenig entfernt soll sie auch spi-
ter noch gebriitet haben (J. Spalinger briefl. in
Keller 1932): «Brutvogel im Wiesendanger
Ried (1930 pippelte ich einen Jungvogel von
dort auf)».

Die bei von Burg (1914) als Brutgebiet um
1900 angegebenen Orte Frauenfeld und Miill-
heim (Kanton Thurgau) sind zwar nicht weit
entfernt, es fehlen aber weitere Hinweise.

Biilach: ITm Museum Zofingen befindet sich
ein mit 14. Juni 1894 datiertes Gelege aus
Biilach-Oberglatt (Tab. 1, Corti 1933). Von
Burg (1914) erwihnte dieses Gelege mit dem

Datum vom 14. Juni 1896. Diese nicht korrekte
Jahreszahl iibernahm auch Noll (1942). Das 20
km stidlich gelegene Schneisingen (Kanton
Aargau) wird bei von Burg (1914) mit einem
nicht glaubwiirdigen Zitat erwihnt: «Im Mai
1898 briiten viele bei Schneisingen.»

Schaffhausen

Nach Noll (1942) wird die Haubenlerche erst-
mals 1906 als Brutvogel gemeldet. Eine wich-
tige Entdeckung macht A. Masarey (in Corti
1936b) am 6. Mai 1925, am Tag als die Ala-
Versammlung in Schaffhausen stattfand und er
wohl deshalb dorthin gereist war: «Nest mit
Brut in den Eisenbahnschienen einer tiglich
befahrenen Strecke.»

Regio Basiliensis

Dem Basler Rheinknie kommt als stidlichstem
und am hochsten gelegenen Teil der Oberrhei-
nischen Tiefebene besondere Bedeutung zu.
Die Region hatte Anschluss an die wohl bedeu-
tenden elsissischen und an die weniger kopf-
starken baden-wiirttembergischen Populatio-
nen.

Basel: Die Haubenlerche muss hier um die
Jahrhundertwende ein hiufiger Brutvogel ge-
wesen sein: «Am 17. Mai 1901 beobachtete ich
in Basel an der Thiersteinerallee mehrere Hau-
benlerchen» (Daut 1902a) und auch im folgen-
den Jahr beobachtete er «<am Auffahrtstage an
der Gundeldingerstrasse mehrere Exemplare»
(Daut 1902b). Ein Jahrzehnt spiter wird der
Brutbestand schon zuriickhaltender einge-
schitzt: «Bis etwa 1910 regelmaissige Erschei-
nung in den Strassen der Stadt mit betréichtlich
grésseren Zahlen im Winter» (A. Masarey in
Corti 1936b); eine Erscheinung, die auch durch
eine Wintermeldung von 1922 bestitigt wird
(Huber 1923): «[...] am blossgelegten Rhein-
ufer sieht man es von Haubenlerchen, Gebirgs-
bachstelzen und Finken wimmeln.»

Pratteln: Ohne einen konkreten Nachweis
meldet Pfirter (in Corti 1936b), dass hier die
Haubenlerche das ganze Jahr beobachtet wer-
den konne. Nach von Burg (1914) war sie um
1900 Brutvogel im nahe gelegenen Mohlin
(Kanton Aargau).

Liestal: Tanner (1993) gibt eine Notiz von
Leuthardt (1908) an: «Sie ist seit 10 Jahren in
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Liestal haufig geworden und hier dchter Stand-
vogel.» Biitikofer (1911) schreibt, dass er sie
wihrend seines Militdrdienstes haufig beob-
achten konnte und dass die Haubenlerche
«auch in Liestal angesiedelt» sei. Von Burg
(1914) fihrt sie um 1900 als Standvogel im
wenig entfernten Dornach auf.

In der Riickschau betrachtet, wurde in den
ersten Jahren des 20. Jahrhunderts der Hochst-
stand an briitenden Haubenlerchen in der
Schweiz erreicht. Aber bereits Noll (1942) re-
stimierte richtig: «Seit 1912 wird iber ihre
weitere Ausbreitung in der Schweiz nicht mehr
berichtet.»

2.2.4. 1930 bis 1970: Phase der letzten Brut
und des Verschwindens

Spiatestens 1936 wird die Redaktion des Or-
nithologischen Beobachters gewahr, dass man
hierzulande iiber die «Brutverbreitung und den
Zug dieser beiden ebenso hiibschen wie inte-
ressanten Lerchenarten [Hauben- und Heide-
lerche]» viel zu wenig weiss und Corti (1936a)
ruft dazu auf, fiir die Haubenlerche ein «phéino-
logisches Jahresspektrum» zu erarbeiten. Nach
zwel weiteren Aufrufen kann er eine Zusam-
menstellung présentieren, die «von Friulein
Julie Schinz excerpiert» worden sei. Im Laufe
dieser Recherche wurde ihm die bedenkliche
Lage bewusst und er forderte konkret «Mittei-
lung iiber schweizerische Brutplatze» (Corti
1936¢). Dieser Aufruf hat vermutlich Miinch
(1937) in Ziirich und Ingold (1938) in Solo-
thurn zu ihren Nachforschungen veranlasst,
sonst musste er ohne Resonanz bleiben — aus-
serhalb der Region Basel war die Haubenler-
che als Brutvogel ausgestorben!

Basel

Um 1930 war der Bestand auch in und um Ba-
sel eingebrochen. Einige wenige Brutpaare
oder Einzeltiere konnten sich allerdings noch
jahrzehntelang halten. Gleichzeitig wurden
hier auch Zug- und Winterbeobachtungen sel-
tener. Ohne genauere Zahlenangaben restimiert
A. Masarey (in Corti 1936b): «1924 bis 1935
im Gebiet der Hauptbahnhofe und soweit die
Schienenanlagen der Rangierbahnhéfe reichen
(Kleinhiiningen, von Elsédssergrenze bis Mut-

tenz und Pratteln) wihrend der Frithlingszug-
zeit und Brutzeit (bis Ende Juni) wohl alle Jah-
re regelmissig vertreten.» M. Schwarz (in Cor-
ti 1936b) begleitet seine Notizen mit «in Basel
und Umgebung regelméssig, Sommer und
Winter.» Schliesst man allerdings seine Beob-
achtungen auf franzosischem und deutschem
Gebiet aus, bleiben auf schweizerischer Seite
noch acht Angaben aus dem Monat April, aber
keine aus den eigentlichen Brutmonaten Mai,
Juni und Juli. Fiir die Jahre 1940-1947 dussert
sich Riggenbach (1949) zuriickhaltend «ausser
man suche sie weit aussen». Einzelne Tiere
wurden immer wieder, auch zur Brutzeit, beob-
achtet, so z.B. in Rheinfelden (Kaeser 1950).
In Birsfelden versuchte noch 1973 ein Paar zu
briiten (Miiller & Gass 1973). Fritz (1969)
zdhlte bei seiner Bestandsaufnahme im Jahr
1969 in der Region noch 10 Brutpaare, 3 davon
an der Flughafenstrasse auf franz6sischem Ter-
ritorium. 5 Jahre spiter fand H. Imbeck (1974,
aus ID) noch 5, davon 3 an der Flughafenstras-
se. 1976 wurden die letzten Brutversuche auf
Stadtgebiet beobachtet; der eine auf dem Bahn-
hof Wolf, der andere im Gellert-Quartier (L.
Jenni 1976, aus ID). Hier wurde bis 1983 ein
Paar und bis 1989 ein identifizierbares, teilalbi-
notisches Einzeltier beobachtet. Dann meldete
Gantenbein (1989, aus ID) resigniert: «Letzte
Beobachtung am 3. August 1989 — Nun ist sie
tot, unsere letzte Basler Haubenlerche.» In der
Umgebung, auf franzosischem Gebiet (bis rund
2 km ab der Grenze) verschwanden die Hau-
benlerchen nur wenig verzdgert, nachdem dort
die letzte Brut 1990 nachgewiesen wurde
(Gantenbein & Studer-Thiersch 1991).

Das isolierte Vorkommen in Chur

von 1953 und 1954

Bereits um 1900 soll die Haubenlerche in Chur
Brutvogel gewesen sein. Nach von Salis (zit.
in von Burg 1914) wurde sie «jedes Jahr bei
Chur auf der Schweinweide gefunden». 50 Jah-
re spiter meldet Lenggenhager (1954), dass er
in den Wintermonaten 1952, 1953 und 1954
meist mehrere Haubenlerchen auf dem Bahn-
hofgelinde von Chur beobachten konnte.
Nachdem bereits im Juli 1953 zwei Exemplare
anwesend waren, gelang im Mai 1954 ein
Brutnachweis. Dieses Brutvorkommen ist das
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einzige fiir den Kanton Graubiinden; es ist im
geographischen und im zeitlichen Sinn isoliert.
In spiteren Jahren wurde die Haubenlerche in
der Gegend «hie und da gesehen» (C. Leng-
genhager 1971, aus ID), aber es kam nie wie-
der zu einer Brut.

2.2.5. 1970-2002: Die Haubernlerche als
Seltenheit

Die offizielle Statusbezeichnung fiir die Hau-
benlerche in der Schweiz lautet nun «Unregel-
méssiger Gast», da sie seit 1991 nicht mehr all-
jahrlich festgestellt worden ist (Winkler 1999).
Klammert man das Basler Vorkommen aus,
gingen zwischen 1970 und 2002 bei der
Schweizerischen Vogelwarte Sempach noch
61 Meldungen ein, und sie beziehen sich auf
etwa 41 individuelle Haubenlerchen. Innerhalb
dieser Periode hat sich die negative Entwick-
lung weiter verstirkt. Von Basel und Umge-
bung (seit dem erwidhnten 3. August 1989 nur
noch auf franzosischem Boden!) datieren die
letzten Beobachtungen auf das Jahr 1991, dann
eine einzige, wieder auf franzosischem Gebiet,
von 2002. In der ganzen Schweiz wurden seit
1989 noch drei Winterbeobachtungen gemel-
det; eine davon eine gut dokumentierte Uber-
winterung 1998/99 in Payermne (Kanton Waadt;
J. Jeanmonod 1998 und 1999 aus ID, vgl. auch
Knaus & Balzari 1999).

Das Ausbleiben von Durchziiglern in der
Schweiz ist eindeutiges Indiz fiir den Riick-
gang der Haubenlerche auch im umliegenden
Verbreitungsgebiet. Diese Entwicklung hat be-
reits in den 20er- und 30er-Jahren mit dem Zu-
sammenbruch der Brutpopulation in unserem
Land begonnen und hat sich in den letzten Jah-
ren in ganz Mitteleuropa verschirft.

3. Diskussion

Mit unserer Recherche wollten wir die Jahres-
zahlen und Angaben zum Vorkommen der
Haubenlerche in der Schweiz richtig stellen.
Leider sind einige zeitlich gesehen wichtige
Quellen nicht vertrauenswiirdig: Fatio (1899)
nannte als Brutkantone Ziirich, Thurgau, Bern,
Aargau, Basel und Tessin und meint, die Hau-

benlerche wire dort «nichant ¢a et 1a», konkre-
ter nennt er dabei auch die Stadte Ziirich, Aar-
au und Basel. 15 Jahre spiter erschien der Ka-
talog von Studer & Fatio, bearbeitet durch von
Burg (1914) mit zum Teil unglaubhaften An-
gaben. Wir haben diese Daten hier zwar er-
wihnt, aber als unwahrscheinlich umschrieben,
wenn sie nicht durch weitere Literaturstellen
belegt sind. Dem Ornithologischen Beobachter
kommt dabei eine wichtige Rolle zu: Die Zeit-
spanne von Fatio (1899) bis zu von Burg
(1914) wird von den ersten Jahrgingen abge-
deckt und es ist bezeichnend, dass von Burg
nur diese Quelle jeweils wortwortlich wieder-
gibt, resp. wiedergeben kann (u.a. die Zitate
von Biitikofer 1911; Daut 1902a, 1902b).

Nicht zufrieden stellend ist auch die Belie-
bigkeit bei der Interpretation der grossriumi-
gen Einwanderungsrichtung. So meint Fischer
(1914): «dem Donautal folgend ist die Hauben-
lerche im Laufe des vergangenen Jahrhunderts
von Osten her bei uns [Baden-Wiirttemberg]
eingewandert», und Niethammer (1937) fasst
sich noch allgemeiner: «Zweifellos von Osten
und Siiden her ins westliche Mitteleuropa ein-
gewandert». Nach Noll (1942) ist sie «von
Stidfrankreich her der Rhéne und Sabne ent-
lang zu uns vorgedrungen», und Abs (1963)
konkretisiert: «von Siidwesten durch die Bur-
gundische Pforte». Aus heutiger Sicht ist die
(kleinrdumige) Einwanderung aus der Ober-
rheinischen Tiefebene in die Schweiz die
wahrscheinlichste Erkldrung: Wir nehmen an,
dass die im Nordteil des Areals beheimateten
Populationen der Haubenlerche langfristigen
Schwankungen unterliegen und fiir den mo-
mentanen Riickzug den gleichen Weg iiber den
Briickenpfeiler Elsass begehen, wie sie ihn in
umgekehrter Richtung beim Vorstoss vor 100
Jahren genommen hatten.

Aus der Zeit der maximalen Expansion ist
fuir die Haubenlerche die Bezeichnung «Kosa-
kenvogel» iiberliefert, und es wird ein Zusam-
menhang mit den Befreiungskriegen kolpor-
tiert, da man das Vordringen der Haubenlerche
zusammen mit den Kosaken wihrend der
europdischen Koalition von 1813 vermutete.
Demgegeniiber sehen Pitzold (1971) und
Grimm (2000) das von Napoleon geschaffene
Strassennetz als Ursache der Ausbreitung. Bei-
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de Annahmen gehen von der nicht zwingenden
Voraussetzung aus, dass fiir eine Ausbreitung
ein kontinuierlich verlaufendes Strassennetz
vonnoten wére. Sicher haben die Haubenler-
chen diese Strassen als Lebensraum genutzt;
fiir ihre schon zuvor angelaufene Ausbreitung
waren aber gerodete, offene Flachen und auch
ein etwas weniger durchdachtes und geradlini-
ges Wegnetz zwischen Dorfern und Handel
treibenden Stiddten schon seit Jahrhunderten
vorhanden.

Grundsitzlich sind die Arealverinderungen,
insbesondere das Vordringen der Haubenler-
che in Mitteleuropa im 19. Jahrhundert gut be-
legt, die Griinde hierfiir sind jedoch nach wie
vor unbekannt. Als nahe liegende These wird
eine Klimaverschiebung herangezogen, und
Glutz von Blotzheim & Bauer (1985) halten
fest: «Zusammenhinge mit der Klimaentwick-
lung des Zeitraumes sind deutlich». Entgegen-
gesetzter Meinung ist Frey (1970), der die Kli-
mareihen nicht mit der Ausbreitung koordinie-
ren kann. Der in diesem Zusammenhang zitier-
te von Rudloff (1967) beschreibt «die markan-
teste echte Klimaschwankung» der letzten 300
Jahre in Europa mit folgenden Eckdaten: «Be-
ginn um 1897, danach Verstdrken der ozeani-
schen Merkmale, 19091939 Hoéhepunkt der
Ozeanitit, ab 1940 Abflauen [...]». Beziiglich
der Frithjahrstemperatur hilt er fest: «[...] die
Erwirmung des 20. Jahrhunderts, die ihren
Hohepunkt erst 1930-1963 erreichte». Nach
diesen Daten ist die Zunahme der durchschnitt-
lichen Jahrestemperatur der Ausbreitung der
Haubenlerche nicht voraus gegangen, sondern
eher nachgefolgt. Auf der Nord-Hemisphére
registrierte man von 1880 bis 1910 eine Ab-
nahme der Jahrestemperatur von insgesamt
0,2 °C, und trotzdem breitete sich die Hauben-
lerche aus. Umgekehrt registrierte man von
1910 bis 1945 eine beinahe kontinuierlich ver-
Jaufende Zunahme von rund 0,5 °C, und den-
noch wurde der Riickgang der Haubenlerche
dadurch nicht aufgehalten. Die langfristig er-
hobenen Temperaturwerte lassen sich somit
weder mit der Geschichte der Einwanderung
noch mit jener des Riickzugs der Haubenlerche
Klar in Verbindung bringen.

Offensichtlich und einfach belegbar hinge-
gen sind die Verdnderungen und der Verlust

von Habitaten. Sie vermogen allerdings nur
den Riickgang, nicht oder hochstens zum Teil
den Vorstoss der Haubenlerche zu erkldren.
Schon vor 70 Jahren schrieb Corti (1933): «Es
ist begreiflich, dass die Haubenlerchen sich in
unserem hochkultivierten Wald-, Wiesen- und
Ackerbaugebiet nicht heimisch fithlen [...]».
Die Intensivierung der Nutzung schritt weiter
fort, und sie beschriankte sich nicht auf die
Landwirtschaftsflache — auch der urbane Raum
wurde und wird zunehmend verdichtet und
stirker beansprucht. Mit der Haubenlerche als
Indikator wiederholt sich dieser Ablauf auch
heute «zeitgerafft» beispielsweise in Thiirin-
gen (Grimm 2000), und geradezu exemplarisch
lasst sich diese Entwicklung in Berlin verfol-
gen: Im westlichen Teil der Stadt haben die
Bestdnde von 1980 auf 1990 stark abgenom-
men, dagegen nahmen sie etwas verzogert im
ostlichen Teil bis 1995 zu. Inzwischen gehen
auch die Bestdnde im Ostteil der Stadt zuriick,
parallel zur Verdichung der bebauten und ver-
baubaren Fliche und dem Hoéherwachsen der
Bepflanzung in den Wohngebieten (Witt
2000). Eine tragische Entwicklung, dass selbst
fir die gentigsame Haubenlerche der urbane
Raum im letzten Jahrhundert immer unwirtli-
cher, abweisender und lebensfeindlicher wur-
de.

Zusammenfassung

Uber die Haubenlerche wird bereits im Mittelalter
berichtet, u.a. durch Albertus Magnus (1200-1280),
Claretus (1360) und Hans Sachs (1494 -1576). Da-
mit ist nachgewiesen, dass die Haubenlerche nicht
erst nach den meisten andern Singvogelarten in Mit-
teleuropa vorgekommen ist. Hier erstarkte im 19.
Jahrhundert der Bestand dieser Art, und sie expan-
dierte ihr Areal; das Gebiet der Schweiz war im
zweiten Teil des 19. Jahrhunderts davon betroffen.
In den Jahren zwischen 1890 und 1930 erreichte der
Brutbestand hier sein Maximum. Die Besiedelung
musste {iber die Oberrheinische Tiefebene erfolgt
sein und beschrinkte sich auf tiefe Lagen der nord-
westlichen Landeshilfte. In die Zeit der maximalen
Besiedelung fillt auch das Griindungsjahr des Or-
nithologischen Beobachters (1902); in der Folge
wurde in dieser Zeitschrift viel iber die Haubenler-
che berichtet.

Die erste schweizerische Brutort war Basel im
Jahr 1859 oder unmittelbar danach. In den folgenden
Jahren, bis etwa 1910, waren die Stadt Bern, Miin-
chenbuchsee, Aarberg, Langnau i.E., Burgdorf und
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Thun besiedelt. Weiter ndrdlich briiteten Haubenler-
chen in Aarau, Brugg und Olten, eventuell auch in
Herzogenbuchsee. Weitere Brutvorkommen gab es
in der Stadt Ziirich und den Limmattaler Vororten
sowie in der Umgebung von Winterthur und Biilach.
Ebenfalls gesichert ist das Vorkommen in der Stadt
Schaffhausen, und eventuell gab es auch in Frauen-
feld und in Miillheim Bruten. Die Regio Basiliensis
war bei der Einwanderung und beim Riickzug der
wichtige Briickenkopf zu den Populationen der
Oberrheinischen Tiefebene, und die Haubenlerche
briitete um die Wende zum 20. Jahrhundert ausser in
Basel auch in Liestal und Birsfelden, eventuell auch
in Pratteln, Mohlin und Dornach. Bald nach 1920
waren die meisten schweizerischen Vorkommen er-
loschen. Am léngsten hielten sich die Haubenlerchen
in Bern (eventuell bis 1940), in Thun (eventuell bis
1925), in Aarberg (sicher noch 1934) und in Solo-
thurn (nachweislich bis 1937). In Schaffhausen brii-
tete die Haubenlerche noch 1925, in Ziirich und Um-
gebung sind Bruten von 1893 bis 1937 nachgewie-
sen. Eindeutig am lingsten hielt sich die Art in Basel
und Umgebung, und die letzten erfolgreichen Bruten
wurden 1976, die letzten Brutversuche 1983 rappor-
tiert. Im grenznahen Bereich auf franzésischer Seite
fand 1991 der letzte Brutversuch statt. Der Kanton
Tessin war nie besiedelt, die Stadt Genf wahrschein-
lich 1924 und 1925, Yverdon 1938 und 1945. Einen
isolierten Brutnachweis gab es 1954 in Chur; der Ort
war eventuell auch um 1900 besiedelt.

Das Vordringen der Haubenlerche lisst sich nicht
oder nicht ohne weiteres mit einer Klimaschwan-
kung nach 1850 korrelieren. Beispielsweise hat die
durchschnittliche Jahrestemperatur von 1850 bis
1900 leicht abgenommen, was gegen die Einwande-
rung einer wirmeliebenden Art in dieser Zeit
spréiche. Auch der Riickzug der Haubenlerche ging
nicht mit einem allgemeinen Temperaturriickgang
einher. Sicher ist, dass ihr Verschwinden durch die
Verminderung und den Verlust von geeignetem Ha-
bitat akzentuiert wurde. Im nord6stlichen Teil des
Areals hilt momentan diese negative Entwicklung
weiter an.
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Die Haubenlerche (Galerida cristata [L.]).
Von C. Daut, Bern.

Als ich vor ungefdhr 20 Jahren im November die Bernermesse besuchte, begegneten mir
beim ehemaligen Aarbergerthor zwei fremdartig aussehende Végel, etwas kleiner als eine Amsel,
mit erdfarbigem Gefieder und spitzer Federhaube, welche ganz zutraulich, ohne irgendwelche
Scheu auf der Strasse umherspazierten. Bald darauf erschien in ornithologischen Zeitungen die
Nachricht, dass die Hawbenlerchen als seltene Wintergiste wieder in Bern angelangt selen. —
Damals war die Haubenlerche in Bern keine hiufige Erscheinung. Man traf sie in vereinzelten
Paaren meistens nur anf den Ackerwiesen des Kirchenfeldes und des Spitalackers, wo jetat
ausgedehnto Hauserquartiere entstanden sind. In den letzten Jahren ist dieser anmutige Vogel,
welcher vor den Menschen durchaus keine Furcht zeigt, ein stindiger Genosse unserer Vor-
stadte geworden.

Arnold  reiht  die
Lerchen zu der Ordnung

Ammern-Arten. Sie zeich-
nen sich alle durch ihr

Sperlingsvigel ein. Sie bil-
den bei der zweiten Ab-
teilung derselben, den Srzg-
vigeln, die 16. Familie. Die
Lerchen, von denen in
unsern Gregenden die Feld-
lerche, die Baum- oder
Heidelerche und die Hau-
benlerche heimisch sind,
bilden das Bindeglied zwi-
schen den Piepern und den

Die Haubenlerche.

»lerchenfarbiges® Gefieder
aus, welches sich von der
Bodenfarbung kaum unter-
scheidet. Die Beine sind
vorn und hinten getéfelt,
der Nagel der Hinterzehe
ist fast gerade, bedeutend
linger als die Nagel der
Vorderzehen und spornartig
entwickelt. Alle Lerchen-
arten besitzen eine ausge-

prégte Gesangesgabe, mit welcher sie uns aus den hochsten Luftregionen herab erfreuen. Ihr
grosster Feind ist der Lerchenfalk (Falco subbuteo [L.]), vor dessen scharfem Auge sie selbst
ihr erdfarbenes Gefieder nicht zu verbergen imstande ist. Die Lerchen sind vortreffliche Laufer.

Oberer Teil der Seite 148 aus Heft 19 vom 8. Mai 1902, leicht verkleinert; die Satzspiegelbreite des Originals
betragt 162 mm (Ornithol. Beob. 1: 148, 1902).



