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Aus der Schweizerischen Vogelwarte Sempach

Der Brutbestand des Giinseséigers Mergus merganser
in der Schweiz 1998

Verena Keller und Jérome Gremaud

The breeding population of Goosander Mergus merganser in Switzerland in 1998. — In 1998, the Swiss
Ornithological Institute organised the first coordinated country-wide survey of the breeding population of
Goosanders Mergus merganser in Switzerland. Between April and July, four coordinated censuses were car-
ried out on all lakes and rivers where Goosanders were known to breed. In addition, the volunteer collabora-
tors were asked to record all other observations during the breeding season. The population was estimated at
620--870 potential breeding pairs, without the French part of Lake Geneva at 490 — 670 pairs. The large range
given was due to the difficulty of estimating the number of breeding pairs on Lake Geneva, where pre-
sumably a high number of non-breeders were present. Lake Geneva contained the highest number of breed-
ing pairs (60 %), followed by the lakes of Biel, Neuchatel, Thun and Lucerne (Vierwaldstittersee). About
half of the alpine population of Goosanders, which at the end of the 1990s was estimated to number
10001400 breeding pairs, breeds in Switzerland. Since the 1980s, population size in Switzerland has conti-
nued to increase, although not on all watercourses. A strong increase was observed along the river Aare in
particular, where the Goosander has extended its range downstream as far as the Rhine. The counts also con-

firmed that almost all Goosander males leave Switzerland after mid-May to moult elsewhere.
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Der Génseséger tritt in der Schweiz sowohl als
Brutvogel als auch als Wintergast auf. Wih-
rend er als Wintergast haufig und weit verbrei-
tet ist, trifft man ihn zur Brutzeit seltener und
auf weniger Gewissern an (Schmid et al.
2001). Sein Verbreitungsgebiet ist weitgehend
auf das westliche und zentrale Mittelland be-
schrinkt. Zwischen den Aufnahmen zum ers-
ten und zweiten Brutvogelatlas (1972—76 und
1993-96) hat der Ginsesiiger sein Verbrei-
tungsgebiet vor allem entlang der Aare nach
Nordosten ausgedehnt (Schmid et al. 1998).
Die Ginsesdger der Schweiz gehdren zur
Brutpopulation der Alpen. Diese ist geogra-
fisch von jener Nordeuropas getrennt. Ob die
Besténde im Alpenraum ein Glazialrelikt sind
oder erst spiter durch nordische Wintergiste
begriindet wurden, ist umstritten (Voous 1960,
Bezzel 1990). Bis ins 19. Jahrhundert wird der
Génsesdger nur als Wintergast erwihnt (z.B.
Gesner 1669, Buffon 1791, Meisner 1804). Die
publizierten Erstnachweise von Brutvigeln an

verschiedenen Gewissern setzen um die Mitte
des 19. Jahrhunderts ein. Noch zu Beginn des
20. Jahrhunderts war der Génsesiger im Al-
penraum jedoch selten. Seither hat sein Be-
stand im franzosisch-schweizerischen Genfer-
seebecken (Géroudet 1985), in der iibrigen
Schweiz (Hauri 1998, Schmid et al. 2001) so-
wie in Bayern, dem zweiten Verbreitungs-
schwerpunkt im Alpenraum, zugenommen
(Bauer & Zintl 1974, 1995), ebenso in Oster-
reich (Dvorak et al. 1993) und im Nordosten
Frankreichs (Rocamora & Yeatman-Berthelot
1999). Vereinzelt briitet der Génsesiger auch
in Baden-Wiirttemberg (Westermann 1996,
Disch 2000), in Norditalien (Zenatello et al.
1997, Serra & Brichetti 2000) und Slowenien
(Geister 1995).

Wihrend die aktuelle Verbreitung des Gin-
sesdgers in der Schweiz dank der Aufnahmen
zum Brutvogelatlas (Schmid et al. 1998) und
der Meldungen fiir den Informationsdienst (ID)
der Schweizerischen Vogelwarte Sempach gut
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Tab. 1. Anzahl der bei den Standardzihlungen 1998 erfassten Génsesiger. Reihenfolge der Gewdsser abstei-
gend nach geschitztem Brutbestand (s. Tab. 2). Daten von Juni und Juli s. gegeniiberliegende Seite.

April Mai
g 92 Ad.  Paa-Fam.Juv. J 9 Ad. Paa- Fam. juv.
total re total re

Genfersee/I.éman 657 624 1281 349 0 0 627 540 1167 245 5 36
Bielersee/Lac de Bienne 60 72 132 4 0 0 59 63 122 3 17
Neuenburgersee/Lac de Neuchdtel 40 36 76 18 0 0 49 39 88 8 0 0
Aare Biel bis Klingnauer Stausee 28 32 60 8 0 O 8 17 25 0 2 32
Rhone-Arve (Kt. Genf) 78 85 163 42 0 0 60 44 104 18 0 0
Thunersee 27 30 57 19 0 0 10 21 31 8 1 1
Vierwaldstittersee 35 38 73 17 0 0 20 17 37 12 0 0
Saane/Sarine - - - - - = 1 1 2 0 0 0
Aare Thun bis Bielersee 13 22 35 8 1 8 12 20 32 4 0 0
Walensee 13 8 21 7 0 0 6 3 9 3 0 0
Brienzersee 1 0 1 0 0 0 0 6 6 0 2 15
Schiiss/La Suze 7 13 20 6 0 0 2 1 3 i 0 0
Lac de la Gruyére - - - - - - - = - - - =
Sense/Singine - - - - - - 1 4 5 1 0o 0
Schwarzwasser 1 2 3 0 0 0 0 5 5 0 0 0
Alpenrhein 5 7 12 0 0 0 1 1 2 1 0 0
Lobsigensee, Fenchneren 5 2 7 0 0 0 - - - - - -
Birs 1 2 3 0 0 0 2 1 3 0 0 0
Murtensee/Lac de Morat 1 1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Klingnauer Stausee 1 0 1 0 0 0 6 1 7 0 0 0
Rhone/Rhbéne (Kt. Wallis) 1 1 2 0 0 0 - - - - - -
Ziirichsee - - - - - - 0 0 0 0 0o 0
Ganze Schweiz 974 975 1949 478 I 8 864 784 1648 304 11 91

bekannt ist, sind die Schitzungen zum Brutbe-
stand schwieriger. Ginsesdger sind sehr mobil.
Auch ? mit kleinen Jungen kénnen in kurzer
Zeit betrichtliche Strecken zuriicklegen. Auf-
grund von Zufallsbeobachtungen lisst sich die
Zahl der Familien, mehr noch jene der Brut-
paare, nur schlecht bestimmen. Der Winterbe-
stand kann zur Abschitzung des Brutbestands
picht herangezogen werden, da sich die einhei-
mischen Brutvdgel und die Wintergéiste nicht
unterscheiden lassen.

Die Frage nach der Grosse des Brutbestands
gewann in den 1990er-Jahren an Aktualitdt, da
aus Anglerkreisen Massnahmen gegen den
Giinsesiger gefordert wurden. Dieser ist jedoch
gemiss Bundesgesetz iiber die Jagd und den
Schutz wildlebender Sdugetiere und Vogel ge-
schiitzt und auf der Roten Liste der gefdhrdeten
Brutvogelarten als «verletzlich — VU» einge-
stuft, dies wegen seiner nach wie vor kleinen

Brutpopulation (Keller et al. 2001). Deshalb
organisierte die Schweizerische Vogelwarte
1998 eine spezielle Erhebung mit koordinier-
ten Zihlungen auf den vom Brutvogelatlas
(Schmid et al. 1998) her bekannten Brutgewis-
sern. In der vorliegenden Arbeit werden die Er-
gebnisse prisentiert. Sie werden zudem den
unverdffentlichten Ergebnissen der Erhebung
der Schweizerischen Vogelwarte von 1985 -87
(Auswertungen von C. Marti) und jenen von
Géroudet (1985, 1987) vom Genferseebecken
gegeniibergestellt, um die Entwicklung seit
Mitte der Achtzigerjahre zu beurteilen.

1. Untersuchungsgebiet und Methode
Untersuchungsgebiet war die ganze Schweiz,

inklusive des franzésischen Teils des Genfer-
sees. Koordinierte Zihlungen (s. unten) wur-
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Tab. 1 (Fortsetzung). Number of Goosanders counted during the coordinated censuses in 1998. Sequence of
watercourses in descending order according to estimated number of breeding pairs (see table 2).

Juni Juli
o S-S Ad. Paa-Fam. Juv. & ¢ Ad. Paa- Fam. Juv.
total re total re

Genfersee/Léman 59 531 590 3 34 225 1 509 510 0 37 289
Bielersee/Lac de Bienne 4 51 55 1 5 32 0 85 85 0 9 59
Neuenburgersee/Lac de Neuchitel 4 49 53 3 9 62 0 10 10 0 12 75
Aare Biel bis Klingnauer Stausee 5 16 21 2 6 26 1 9 10 0 9 54
Rhone-Arve (Kt. Genf) 4 36 40 0 9 41 1 37 38 0 4 19
Thunersee 2 10 12 2 2 14 0 12 12 0 4 18
Vierwaldstittersee 1 29 30 0 5 24 0 14 14 0 8 48
Saane/Sarine - - - - - - 2 3 5 0 6 39
Aare Thun bis Bielersee 1 8 9 0 2 17 0 1 1 0 1 7
Walensee 0 3 3 0 2 7 0 2 2 0 0 0
Brienzersee 0 2 2 0 2 6 0 2 2 0 2 9
Schiiss/La Suze 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lac de la Gruyere - - - - - - 0 2 2 0 2 19
Sense/Singine 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 1 10
Schwarzwasser 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Alpenrhein 0o 4 4 0 0 0 0 5 5 0 0 0
Lobsigensee, Fenchneren - - - - - - - — - - - =
Birs - - - - - = 0 0 0 0 0 0
Murtensee/Lac de Morat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Klingnauer Stausee 0 0 0 0 0 0 - - - - - -
Rhone/Rhone (Kt. Wallis) - - - - - - - - - - - -
Ziirichsee 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ganze Schweiz 80 741 821 11 76 454 5 692 697 0 95 646

den auf allen Seen und Fliissen durchgefiihrt,
auf denen der Ginsesdger als Brutvogel be-
kannt war: Genfersee und Rhone unterhalb
Genfs mit dem Rhonezufluss Arve, Neuenbur-
ger-, Bieler- und Murtensee, Saane, Sense und
Schwarzwasser, Brienzer- und Thunersee,
Aare zwischen Thun und Bicelersee sowie von
Biel bis und mit Klingnauer Stausee, Schiiss,
Birs, Vierwaldstittersee und Walensee.

Alle vier koordinierten Zihlungen, so ge-
nannte Standardzéhlungen, erfolgten durch Or-
nithologinnen und Ornithologen (angestellte
und freiwillige Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter der Schweizerischen Vogelwarte), die mit
den regionalen Gegebenheiten vertraut waren.
Den Zahlerinnen und Zdhlern wurde ein Merk-
blatt fiir die Erfassung abgegeben. Die Zihlun-
gen fanden in vorgegebenen Zeitrdumen statt:
Erste Hilfte April (moglichst 6.—13.4.), Mitte
Mai (moglichst 11.-18.5.), Mitte Juni (mdg-

lichst 15.-21.6.) und Mitte Juli (mdglichst
20.-26.7.). Einige wenige Aprilzdhlungen er-
folgten erst in der zweiten Monatshélfte. Zih-
lungen auf dem gleichen Gewisser fanden mit
wenigen Ausnahmen am selben Tag statt, auf
grosseren Gewdssern mit mehreren Equipen
gleichzeitig. Zidhlungen auf Seen wurden von
Booten aus durchgefiihrt, ergénzt durch solche
vom Ufer aus, wo Gebiete vom Wasser her
nicht einsehbar waren. An den Fliissen erfolg-
ten die Zahlungen vom Ufer aus, mit Ausnah-
me der Aare zwischen Thun und Bern, wo ein
Kanu verwendet wurde.

Erfasst wurden alle Ginsesiger getrennt
nach Alter und Geschlecht. Angegeben wurden
auch die Anzahl als Paare angetroffener Gén-
sesdger und die Anzahl Familien. Bei Jungen
sollte das Alter gemiss der aus Cordonnier
(1984) iibernommenen Skizze geschitzt wer-
den, doch erwies sich dies oft als schwierig.
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Die Beobachtungen wurden moglichst genau
mit einer laufenden Nummer auf einer Karte
eingezeichnet und parallel dazu auf einer Liste
eingetragen.

Zusitzlich wurden die freiwilligen Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter aufgerufen, alle Brut-
zeitbeobachtungen von Génsesdgern dem In-
formationsdienst (ID) zu melden. Insgesamt
konnten so 914 zusitzliche Meldungen verar-
beitet werden, von denen allerdings viele die
gleichen Paare bzw. Familien betrafen.

Die Protokolle wurden auf Karten zusam-
mengefasst und die Beobachtungen ausgezahlt.
Die Schitzung der Brutpaare erfolgte aufgrund
der Karten, ergéinzt wo mdglich durch Zusatz-
beobachtungen. ID-Meldungen wurden aller-
dings nur dort verwendet, wo Beobachtungs-
ort, Zahl und Alter der Jungen etc. darauf hin-
wiesen, dass die Vogel bei den Standardzih-
lungen nicht erfasst wurden. Aus der Kombina-
tion aller Zahlungen schitzten wir fiir jedes
Gewisser die minimale und maximale Zahl der
Brutpaare, der Familien und Jungen. Fiir die
Familien entspricht der Minimalwert meist
dem Zihlresultat, inklusive der «sicheren» Zu-
satzbeobachtungen. Der Maximalwert beriick-
sichtigt zusitzlich die «unsicheren» Zusatzbe-
obachtungen. Bei der Schétzung der Anzahl
Brutpaare stiitzten wir uns auch auf die Anga-
ben der lokalen Zihler. Géansesager, die sich in
Gruppen aufhielten, wurden bei der Schiitzung
nicht beriicksichtigt, da es sich bei diesen meist
um Nichtbriiter handeln diirfte. Dies war vor
allem auf den grossen Seen in der Westschweiz
der Fall.

2. Ergebnisse
2.1. Standardzihlungen

Im April 1998 wurden in der ganzen Schweiz
1949 Génsesédger erfasst (Tab. 1, Abb. 1). Die
Zahl der ¢ und ¢ war gleich hoch, doch diirf-
ten spit mausernde vorjihrige ¢ noch als «®»
gezdhlt worden sein. Mitte Mai waren es 1648
Vigel, wobei sowohl weniger & als auch we-
niger ¢ gezdhlt wurden als im Vormonat. Im
Juni sank die Zahl auf die Hélfte, vor allem be-
dingt durch das Abwandern der ¢". Im Juli
wurden nur noch fiinf & gezihlt.

Am 28. April wurde in Bern die erste Fami-
lie beobachtet, wobei hier die Standardzihlung
rund zwei Wochen spiter durchgefiihrt wurde
als anderswo. Im Mai waren es in der ganzen
Schweiz 11 Familien mit 91 Jungen, im Juni
76 Familien mit 454 Jungen (Tab. 1, Abb. 1).
Im Juli wurden 95 Familien mit 646 Jungen ge-
zdhlt. Zu dieser Zeit waren Junge aus frithen
Bruten z.T. nicht mehr von @ zu unterscheiden,
vor allem wenn sie sich in ruhenden Gruppen
am Land aufhielten.

Der Genfersee beherbergte weitaus die
grosste Zahl von Génsesédgern, zwischen 66 %
aller Vogel im April und 73 % im Juli.

2.2. Brutbestand

Von den wihrend der Brutzeit erfassten Génse-
sdgern briiten mit Sicherheit nicht alle Paare.
Umgekehrt werden bei der Zahlung der Famili-
en erfolglose Bruten nicht erfasst. Eine Bestim-
mung des Brutbestandes ist deshalb in jedem
Fall eine Schitzung. Der Einfachheit halber
sprechen wir im Folgenden von Brutpaaren,
auch wenn nicht alle davon effektiv gebriitet
haben diirften (vgl. Kap. 3.1).
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Abb. 1. Anzahl der bei den Standardzihlungen 1998
in der gesamten Schweiz (inkl. franzosischer Teil
des Genfersees) erfassten Ginsesiiger. Schwarz = 9,
hellgrau = J'; dunkelgrau = Juvenile. — Number of
Goosanders in Switzerland (French part of Lake Ge-
neva included) counted during four coordinated cen-
suses from April to July 1998. Black = 9, light grey
= J'; dark grey = juveniles.

Juni
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Tab. 2. Anzahl Brutpaare, Familien und Juvenile des Gansesdgers 1998. Minimale und maximale Schitzung
aufgrund von Standardzdhlungen und Zusatzbeobachtungen. — Number of breeding pairs, families and juve-
niles of Goosanders in 1998. Minimum and maximum estimated on the basis of coordinated counts and addi-

tional records.

Brutpaare Familien Juvenile

min max min max min max
Genfersee/L.éman 350 530 81 87 559 660
Bielersee/Lac de Bienne 50 60 12 12 76 76
Neuenburgersee/Lac de Neuchatel 40 50 28 30 161 180
Aare Biel bis Klingnauer Stausee 23 40 26 30 180 204
Rhéne-Arve (Kt. Genf) 31 36 14 15 68 71
Thunersee 30 35 27 27 132 132
Vierwaldstittersee 30 35 18 18 107 107
Saane/Sarine 14 16 9 9 58 58
Aare Thun bis Bielersee 13 14 8 8 67 67
Walensee 6 8 2 2 7 7
Brienzersee 5 6 5 6 25 30
Schiiss/La Suze 2 6 0 0 0 0
Lac de la Gruyére 4 5 3 3 28 28
Sense/Singine 4 5 3 3 20 20
Schwarzwasser 2 5 0 0 0 0
Alpenrhein 4 5 0 0 0 0
Lobsigensee, Fenchneren 0 2 0 0 0 0
Birs 1 2 0 0 0 0
Murtensee/Lac de Morat 0 1 0 0 0 0
Klingnauer Stausee 1 1 1 1 6 6
Rhone/Rhone (Kt. Wallis) 1 1 0 0 0 0
Andere Gewisser 10 10 4 4 24 24
Ganze Schweiz (inkl. ganzer Genfersee) 621 873 241 255 1518 1670

Aufgrund der Standardzéhlungen und der
Zusatzbeobachtungen schitzen wir den Brut-
bestand auf 620870 Paare, ohne den franzosi-
schen Teil des Genfersees (s. Kap. 2.5.1) auf
490-670 (Tab. 2). Der grosse Unterschied
zwischen Minimal- und Maximalbestand ist
fast ausschliesslich auf den Genfersee zuriick-
zufithren, wo die Schidtzungen zwischen 350
und 530 Paaren liegen. Rund 60 % aller Brut-
paare wurden hier erfasst, dazu kommen noch
4 % an der Rhone unterhalb Genfs und an
ihrem Zufluss Arve.

Den zweithochsten Brutbestand weist mit
50--60 Brutpaaren der Bielersee auf, gefolgt
vom Neuenburgersee mit 40—50 Brutpaaren
sowie Thuner- und Vierwaldstittersee mit je
30-35 Brutpaaren. Am Bielersee wurden bei
den Zihlungen die Paare meist nicht separat
ausgewiesen. Dies erkldrt den grossen Unter-

schied in der Zahl der Paare in Tab. 1 und der
geschitzten Brutpaare in Tab. 2.

Unter den Fliissen dominieren die Rhone un-
terhalb von Genf und die Aare. Insgesamt brii-
teten 83 % aller Génsesédger an Seen, 17 % an
Fliissen.

Ein  weiterer  Verbreitungsschwerpunkt,
wenn auch mit deutlich weniger Brutpaaren,
findet sich an der Saane und ihren Zufliissen
Sense und Schwarzwasser. In der Ostschweiz
beschrinkt sich das Vorkommen auf den Wa-
lensee und seine Umgebung.

Das Verbreitungsbild entspricht somit jenem
im Brutvogelatlas 1993-96 (Schmid et al.
1998), wo sich vier zusammenhingende Berei-
che erkennen lassen: Das Genferseebecken,
das Einzugsgebiet der Aare, der Vierwaldstit-
tersee und die Region Walensee (Abb. 2).
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Abb. 2. Verbreitung des Génsesdgers 1998. Schraffiert = Anlisslich der Standardzidhlungen bearbeitete Ge-
wisser mit wahrscheinlichen Bruten. Punkte = Zusitzlich gemeldete wahrscheinliche Bruten. — Distribution
of Goosanders in Switzerland in 1998. Hatched = Lakes and rivers with coordinated counts and probable
breeding records. Dots = additional records of probable broods.

2.3. Bruterfolg

Insgesamt wurden in der ganzen Schweiz
241-255 Familien mit 15181670 Jungen ge-
zdhlt (Tab. 2). Auch hier entfallt der grosste
Teil auf den Genfersee, allerdings ist der Anteil
mit 34 % der Familien bzw. 38 % der Jungen
deutlich tiefer als bei den geschitzten Brutpaa-
ren mit 60 %.

Die folgenden Berechnungen nehmen die
geschitzte Zahl der Brutpaare als Basis. Dabei
gilt es zu beriicksichtigen, dass auch von den
als Minimum geschitzten Paaren wohl nicht
alle tatsdchlich briiteten (s. Kap. 3.1). Im Mittel
waren ungefihr ein Drittel der Brutpaare er-
foigreich (Tab. 3). Die Zahl schwankt aller-
dings stark. Auf 7 der 10 Gewisser mit weni-
ger als 10 geschitzten Brutpaaren wurden gar
keine Familien beobachtet. Auf den Gewissern
mit mehr als 10 Brutpaaren schwankt der An-

teil erfolgreicher Paare zwischen 20 % am
Genfersee und iiber 90 % an der Aare unter-
halb von Biel, wenn man das Mittel zwischen
Minimum und Maximum als Basis fiir die Be-
rechnung nimmt. Der hohe Anteil an der Aare
unterhalb von Biel fdllt besonders auf -
beriicksichtigt man jeweils die Maximalwerte
der Schitzungen, liegt er sogar iiber 100 %!
Ausser auf Erfassungsungenauigkeiten konnte
dieser Wert auch darauf hindeuten, dass %, die
am Bielersee und im zum Bielersee gerechne-
ten Stadtgebiet von Biel gebriitet hatten, spater
mit den Jungen aareabwirts schwammen. Dies
wiirde auch den tiefen Wert von 2024 % er-
folgreicher Paare am Bielersee relativieren.
Nimmt man die Werte von Bielersee und Aare
zusammen, waren 46 % der Paare erfolgreich.
Der Bruterfolg wurde fiir die ganze Schweiz
auf 1,9-2,1 Junge pro Brutpaar (BP) geschitzt
(Tab. 3). Er diirfte allerdings in Wirklichkeit
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etwas tiefer liegen, da Junge unterschiedlichen
Alters in die Berechnung einflossen. Er war
mit 1,4 Jungen/BP am Genfersee und Bielersee
von den Gewdssern mit mehr als 10 Brutpaaren
am tiefsten, an der Aare unterhalb von Biel mit
6,5 Jungen/BP am hochsten. Die Familien-
grosse lag berechnet aufgrund der minimalen
und maximalen Schitzungen der Anzahl Jun-
ger bzw. Familien im Mittel bei 6,4 Jungen.
Die Mittelwerte liegen bei den Gewissern mit
mehr als 10 Brutpaaren zwischen 4,8 Jungen
an der Rhone und 8,4 Jungen entlang der Aare
zwischen Thun und Bern. Auch hier sind die
Werte von Familien mit unterschiedlich alten
Jungen gemischt.

Genauere Angaben zur Familiengrosse erge-
ben sich aus der Stichprobe aller Familien mit
bekannten Altersschitzungen. Sie umfasst 176
Familien, die wihrend der Standardzihlungen

erfasst wurden, erginzt mit 21 Familien aus
den Zusatzzdhlungen, die wihrend der Stan-
dardzihlungen sicher nicht beobachtet wurden.
Da die Familien nicht individuell erkennbar
waren, ist nicht bekannt, wie oft die gleiche Fa-
milie mehrfach gezéhlt wurde. Die Familien-
grosse schwankt zwischen einem und 28 Jun-
gen (Abb. 3). Der Median der Familiengrosse
lag in den vier Altersklassen bis 28 Tage bel
6-7,5 Jungen, bei den mehr als vierw&chigen
Jungen bei 5 (Tab. 4). Eine klare Abnahme mit
zunehmendem Alter der Familien ist nicht za
erkennen. Die grossten Familien wurden fast
alle im unteren Teil des Genfersees (westlich
der Linie St-Prex—Thonon) beobachtet. Es han-
delt sich nicht um Mehrfachbeobachtungen der
gleichen Familien, wurden doch am 17. Juli je
eine Familie mit 28, 24, 19, 18 und 17 Jungen
beobachtet, die sich im Alter unterschieden.

Tab. 3. Bruterfolg des Ginsestigers 1998 berechnet aufgrund der minimalen und maximalen Schitzungen in
Tab. 2. — Breeding success of Goosanders in 1998 calculated on the basis of the minimum and maximum esti-

mates in table 2.

BP Bruterfolg Familien- Antei] erfolg-
Juv./BP grosse reicher BP
Juv./Fam. Fam./BP (%)
min  max min  max min  max min  max

Genfersee/Léman 350 530 1,2 1,6 7,6 6,9 16 23
Bielersee/Lac de Bienne 50 60 1,3 1,5 6,3 6,3 20 24
Neuenburgersee/Lac de Neuchitel 40 50 3,6 4,0 5,8 6,0 60 70
Aare Biel bis Klingnauer Stausee 23 40 5,1 7.8 6,8 6,9 75 (113)
Rhone-Arve (Kt. Genf) 31 36 2,0 2,2 477 49 42 45
Thunersee 30 35 3,8 4.4 4.9 4.9 77 90
Vierwaldstittersee 30 35 3,1 3,6 5,9 59 51 60
Saane/Sarine 14 16 3,6 4,1 6,4 6,4 56 64
Aare Thun bis Bielersee 13 14 4.8 5,2 8.4 8.4 57 62
Walensee 6 8 0,9 0,9 3,5 3,5 25 33
Brienzersee 5 6 0 0 0 0 0 0
Schiiss/La Suze 2 6 0 0 0 0 0 0
Lac de la Gruyeére 4 5 5,6 7,0 9.3 9.3 60 75
Sense/Singine 4 5 4,0 5,0 6,7 6,7 60 75
Schwarzwasser 2 5 0 0 0 0 0 0
Alpenrhein 4 5 0 0 0 0 0 0
Lobsigensee, Fenchneren 0 2 0 0 0 0 0 0
Birs 1 2 0 0 0 0 0 0
Murtensee/Lac de Morat 0 1 0 0 0 0 0 0
Klingnauer Stausee 1 1 6,0 6,0 6,0 6,0 100 100
Rhone/Rhone (Kt. Wallis) 1 1 0 0 0 0 0 0
Ganze Schweiz 621 873 1,9 2,4 6,3 6,5 29 39
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Abb. 3. Grosse der Gansesdgerfamilien mit Jungen
in verschiedenen Altersklassen. — Size of Goosander
Sfamilies with juveniles in different age classes up to
four weeks.

Eine weitere Familie mit 19 etwa 10 Tage alten
Jungen wurde am 17. Mai an der Aare zwi-
schen dem Kernkraftwerk Beznau und Brugg
beobachtet.

2.4. Vergleich des Brutbestands 1998 mit jenem
von 1985-87

1985 rief die Schweizerische Vogelwarte die
freiwilligen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
auf, alle Beobachtungen von Ginsesigern zu
melden. Das Genferseebecken war von der
Umfrage ausgenommen. Hier fihrten H. du
Plessix und J.-Ch. Doebeli separate Zahlungen
durch (Géroudet 1987).

Der Vergleich mit den Schitzungen von Mit-
te der Achtzigerjahre zeigt eine deutliche Zu-
nahme des Brutbestands. 1985~87 wurde der
Bestand auf 580—630 Paare geschitzt, 1998
auf 620870 (Tab. 5). Daraus ergibt sich fiir
die ganze Schweiz eine Zunahme von 6—37 %.
Der Anstieg betraf jedoch nicht alle Gewisser.
Starke Zunahmen verzeichneten Neuenburger-,
Bieler- und Vierwaldstéttersee sowie die Aare.
Kaum veridndert hat sich der Bestand an Brien-
zer-, Thuner- und Walensee sowie an den Fliis-
sen Saane, Sense und Schwarzwasser.

2.5. Brutbestand und Verteilung auf den
wichtigsten Gewéssern

2.5.1. Genfersee

Der Genfersee wurde bei den Standardzéghlun-
gen entlang der Linie St-Prex—~Thonon in einen
westlichen und einen Gstlichen Abschnitt ge-
teilt. Génsesdger wurden entlang des ganzen
Ufers beobachtet, im westlichen Seeteil mit 70
% der adulten Géansesiger allerdings deutlich
hdufiger. Am seltensten waren die Beobach-
tungen zwischen Vevey und Lausanne. Auch

Tab. 4. Mittlere Familiengrosse des Ginsesigers 1998. Resultate der Standardzdhlungen erginzt mit Zusatz-
beobachtungen von Familien, die bei Standardzihlungen sicher nicht erfasst wurden. — Mean family size of
Goosanders in 1998. Results from coordinated counts plus additional records of families that were not obser-

ved during coordinated counts.

Altersklasse
1 2 3 4 5
1-7 Tage 8-14 Tage 15-21 Tage 22-28 Tage >28 Tage
Anzahl Familien 24 32 44 39 58
Junge/Fam.
Mittelwert + SD 7.4+ 4,0 6,8 = 4,2 73+ 473 6,5 = 3,9 59 + 3,1
Median 7.5 6 7 6 5
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Tab. 5. Brutbestand des Ginsesdgers 1985—87 und 1998. — Number of breeding pairs of Goosanders in

1985—-87 and in 1998.

BP 1985-87 BP 1998 Bemerkungen
min max min max
Genferseebecken (inkl. Rhéne/Arve) 475 500 381 566 1985-87: Basierend auf der Zahl
der &' im Mai
Bielersee/Lac de Bienne 2 2 50 60 1985 —87 nur sichere Bruten
Neuenburgersee/Lac de Neuchatel 30 30 40 50
Aare Biel bis Klingnauer Stausee 5 9 23 40
Thunersee 16 30 30 35 16: Anzahl erfolgreiche Bruten
Vierwaldstittersee 14 15 30 35
Saane/Sarine, Lac de la Gruyere 15 15 18 21
Aare Thun bis Bielersee 3 4 13 14
Walensee 9 9 6 8
Brienzersee 5 5 5 6
Schiiss/La Suze 2 6
Sense/Singine 2 8 4 5
Schwarzwasser 1 3 2 5
Alpenrhein 3 3 4 5
Lobsigensee, Fenchneren 0 2
Birs 1 2
Murtensee/Lac de Morat 1 0 1
Klingnauer Stausee 1 1 1 1
Rhone/Rhéne (Kt. Wallis) 1 1
Andere Gewisser 4 4 10 10
Ganze Schweiz 586 638 621 873

der Anteil der Familien war im westlichen Teil
hoher: Am 17. Juni wurden 23 von 34 Familien
(68 %) im westlichen Teil beobachtet, an der
Julizdhlung 22 von 36 (61 %).

Der Anteil der am franzosischen Ufer erfass-
ten adulten Génsesdger betrug bei den Stan-
dardzdhlungen im April 39, im Mai 35, im Juni
37 und im Juli 44 %. Basierend auf dem Mit-
telwert von 38 % schitzen wir den Brutbestand
fiir den franzosischen Teil auf 130-200 Brut-
paare, fiir den Schweizer Teil auf 220-330.

Die Brutplitze der Génsesdger sind weitge-
hend unbekannt. In der Region Genf, vor allem
entlang der Seeufer, wurden seit 1965 etwa 120
Nistkésten angebracht (Lugrin et al. im Druck).
Sie wurden aber Ende der Neunzigerjahre
kaum mehr kontrolliert und scheinen teilweise
verfallen zu sein (B. Lugrin).

Der Ginsesédger scheint am Genfersee erst-
mals Ende des 19. Jahrhunderts gebriitet zu ha-
ben, blieb aber lange Zeit sehr selten (Géroudet
1985, 1987). 1966 schitzte Géroudet die Zahl

der Brutpaare auf 60, 197678 auf 120-150.
Die ersten vollsténdigen Zihlungen zur Brut-
zeit wurden 1986 von H. du Plessix und J.-Ch.
Doebeli durchgefiihrt. Sie ergaben Mitte Mai
auf dem Genfersee 455 adulte o, dazu 18 auf
den angrenzenden Flussabschnitten (Géroudet
1987). Darauf basierend wurde der potenzielle
Brutbestand im Genferseebecken auf 475 — 500
Paare geschitzt; davon scheint ein recht gros-
ser Teil jedoch nicht gebriitet zu haben (Gérou-
det 1987, du Plessix 1990). Aufgrund der
Schwierigkeiten bei der Schatzung des Brutbe-
stands bleibt die Entwicklung seit Mitte der
Achtzigerjahre unklar. Vermutlich ist die Zahl
der potenziellen Brutpaare weiter leicht ange-
stiegen.

2.5.2. Rhone/Arve (Kanton Genf)

Die grossten Zahlen von Ginsesdgern wurden
zwischen der Stadt Genf und dem Stauwehr
Verbois festgestellt. Weibchen mit Jungen
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wurden ausschliesslich auf diesem Abschnitt
der Rhone beobachtet, dies sowohl im stidti-
schen Gebiet wie auch auf dem recht naturna-
hen, von Steilufern geprigten Abschnitt unter-
halb der Stadt. An dieser Flussstrecke befinden
sich wohl auch die meisten Nistkdsten (B. Lu-
grin). Unterhalb des Stauwehrs von Verbois
wurden zwar ebenfalls mehrere Paare beobach-
tet, doch scheint dieser Abschnitt, der starken
Wasserstandsschwankungen unterworfen ist,
fiir Gédnsesdgerbruten weniger geeignet zu sein.
Auch an dem stidtisch geprigten Abschnitt der
Arve wurden einzelne Paare beobachtet, aber
keine Familien. Fiir den Allondon, einen noch
sehr natiirlichen Zufluss der Rhone unterhalb
von Verbois, schitzte B. Lugrin mindestens
zwel Ginsesdgerpaare.

2.5.3. Neuenburgersee

Im April und Mai wurden rund 60 % der Adul-
ten am Nordufer gezihlt, wo sie sich entlang
des ganzen Ufers verteilten. Am Stidufer wur-
den Ginsesdger am Fanel und jeweils wenige
Individuen im Bereich der Siedlungen Cudre-
fin, Portalban, Estavayer-le-Lac, Yvonand und
Yverdon beobachtet. Auch am Nordufer hiel-
ten sich die Ginsesiger hauptsichlich vor den
Siedlungen auf. Nistkésten sind am Neuenbur-
gersee nur am Fanel bekannt. 1998 waren 21
Kisten besetzt; aus 11 schliipften Junge (Ber-
ner Ala, Jahresbericht 1998). Es ist nicht aus-
zuschliessen, dass einige Familien nach dem
Schlipfen der Jungen jeweils vom Fanel ans
Nordufer abwandern (M. Antoniazza).

Bruten des Ginsesagers sind vom Neuenbur-
gersee seit Mitte des 19. Jahrhunderts bekannt
(Géroudet 1987). Mit 40—50 Brutpaaren war
der Bestand 1998 deutlich hoher als Mitte der
Achtzigerjahre, als er auf etwa 30 Paare ge-
schitzt wurde. Einzelne Bruten wurden in den
Achtziger- und Neunzigerjahren auch von den
Zuflissen zum Neuenburgersee bekannt (z.B.
Orbe, Etangs de Chavornay, Nozon, Baumine,
Mentue, Broyekanal).

2.5.4. Bielersee, Schiiss

Der Bielersee umfasste bei den Zzhlungen
auch die Stadtgewdsser von Biel (Nidau—Bii-

ren-Kanal, Miindungsgebiet der Schiiss). Gin-
sesdger wurden um den ganzen See verteilt an-
getroffen. Die grossten Gruppen wurden in der
Stadt Biel (am 7. April 14 J" und 14 %), im
Hagneckdelta (am 11. Mai 9 &", 10 2), bei der
Miindung des Zihlkanals (am 7. April 9 & und
8 9) und auf der Westseite der St. Petersinsel
(am 7. April 6 & und 5 %) beobachtet. Insge-
samt waren 1998 11 Nistkédsten am See be-
kannt, die seit Ende der Achtzigerjahre ange-
bracht worden waren (T. Marbot). Zwischen
dem Bielersee und der Aare unterhalb von Biel
gibt es wohl einen starken Austausch. Vor al-
lem Familien der Stadtgewdésser von Biel diirf-
ten oft flussabwirts schwimmen.

Entlang der Schiiss oberhalb der Tauben-
Jochschlucht wurden im April 6 Paare beob-
achtet, verteilt im ganzen Tal von Villeret bis
Vauffelin. Im Mai und Juni wurden hingegen
nur noch an zwei Stellen Génsesédger beobach-
tet, im Juli keine mehr. Familien wurden keine
festgestellt.

Der Ginsesiger galt Ende des 19. und An-
fang des 20. Jahrhunderts am Bielersee als
Brutvogel (Fatio 1904), dann fehlen aber Brut-
nachweise bis 1957 (Liips et al. 1978). Noch in
den Achtzigerjahren wurden jedoch nur sehr
wenige Bruten bekannt. Seither ist der Bestand
stark angestiegen. Die Zahl von 2 Brutpaaren
in Tab. 5 bezieht sich allerdings nur auf erfolg-
reiche Bruten und ist deshalb eher mit dem
Wert von 12 Familien in Tab. 2 zu vergleichen.

2.5.5. Aare von Biel bis Klingnauer Stausee

Ginsesdger wurden entlang der ganzen Aare
angetroffen. Eine Hdufung gab es im Bereich
des Zusammenflusses von Aare, Reuss und
Limmat bei Stilli. Hier wurden zwei Familien
auch an der Limmat im Miindungsbereich in
die Aare beobachtet. Die Neststandorte waren
meist nicht bekannt. Bekannte Gebiudenist-
plitze befinden sich in der Festung Aarburg
und in Brugg (altes Abwasserrohr, Kamin; H.
Schwarz). Nistkisten gibt es u.a. im Héftli bei
Biiren und bei Arch, doch war im Hiftli 1998
von den 5 Késten keiner besetzt (A. Blosch).
1985 —87 beschrinkten sich die Beobachtun-
gen noch auf den obersten Aareabschnitt bis
Solothurn und auf den untersten (Villigen bis
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Miindung in den Rhein). Seither hat der Génse-
sdger den ganzen Aarelauf besiedelt, und der
Bestand ist von 5-9 auf 2340 Paare gestie-
gen.

2.5.6. Brienzersee

Am Brienzersee wurden ausser den Familien
kaum Génsesiger beobachtet. Moglicherweise
stammte ein Teil dieser Familien von bekann-
ten Brutpldtzen oberhalb des Sees, z.B. von der
Balmhoffluh in Brienzwiler (P. und R. Kii-
chel). Auch die 1-2 Brutplitze in der Aare-
schlucht bei Meiringen waren 1998 besetzt (H.
Kunz). Am Brienzersee selbst befindet sich
vermutlich ein Brutplatz in den Felswinden
auf der Giessbachseite (P. Kiichel). Im Ver-
gleich zu den Achtzigerjahren hat sich der
Brutbestand nicht verdndert. Als Brutvogel ist
der Ginsesiger hier seit 1960 bekannt (Bauer
& Glutz von Blotzheim 1969).

2.5.7. Thunersee

Einzelne Ginsesidger oder Paare wurden an
allen Uferabschnitten beobachtet. Im unteren
Seebecken und insbesondere im Bereich des
Ausflusses der Aare in der Stadt Thun wurden
Jjedoch die meisten Paare und Familien gefun-
den. Am Thunersee sind dank der intensiven
Beobachtungen von R. Hauri relativ viele Brut-
plétze bekannt. Sie finden sich im oberen See-
teil meist in Felsen, in der Region Thun in
Béumen und an Gebduden oder in Ufermauern
(Hauri 1998). Brutpldtze sind auch im Bereich
der Zufliisse Kander und Simme bekannt, doch
gab es in den letzten Jahren wenig konkrete
Hinweise auf Bruten. Es ist nicht anszuschlies-
sen, dass dort briitende Vogel ihre Jungen auf
den See fithren. Umgekehrt werden diese Ge-
wisser oft fiir kurze Zeit von Ginsesigern vom
Thunersee aufgesucht. Dies k&nnte mit ein
Grund fiir die hohe Zahl der Familien im Ver-
gleich zur geschitzten Zahl der Brutpaare sein.

Der Ginsesiger briitet am Thunersee seit
mindestens 1929 (J. Moecklin in Knopfli
1937), moglicherweise auch friher (Hauri
1983). Dieser war lange der bedeutendste Brut-
platz im Kanton Bern. Um 1960 wurde der Be-
stand auf etwa 10 Brutpaare geschitzt, 1977

auf 3035 Brutpaare (Liips et al. 1978). 1985—
87 schitzte R. Hauri den Bestand auf etwa 30
Brutpaare; erfasst wurden 16 erfolgreiche Bru-
ten. Mit 30—-35 Brutpaaren 1998 ist der Be-
stand seit den Siebzigerjahren also ungefihr
stabil geblieben. Fiir 2000 schitzte R. Hauri
die Zahl der erfolgreichen Bruten anf 19 und
fir 2002 auf 15.

2.5.8. Aare zwischen Thun und Bielersee

Bei den Standardzdhlungen wurden zwischen
Thun und Bern einzelne Génsesédger oder Paare
in Abstinden von 1-2 km gefunden. In der
Stadt Bern wurden mehrere Paare angetroffen.
Zwischen Bern und der Miindung der Aare in
den Bielersee wurden jedoch nur sehr wenige
Ginsesiger beobachtet, darunter je eine Fami-
lie bei Zollikofen und auf dem Wohlensee und
einzelne Vogel auf dem Niederriedstausee.
Nistplitze befinden sich wohl mehrheitlich in
Biumen, aber auch in Gebiuden, so drei Bru-
ten (2001-2003) im gleichen Kamin in Bern
(1. Friedli).

Im ganzen 20. Jahrhundert wurden ab und zu
Ginsesédgerbruten bekannt, und dies an ver-
schiedenen Stellen zwischen Thun und dem
Bielersee (Liips et al. 1978, Hauri 1998). Noch
Mitte der Achtzigerjahre waren die Bruten aber
selten. 1985-87 wurde der Bestand auf 3-4
Brutpaare geschitzt, 1998 auf 13-14.

2.5.9. Saane, Lac de la Gruyére

Die Ginsesdgerbeobachtungen beschrinkten
sich auf die Saane oberhalb der Stadt Freiburg.
Weiter flussabwirts wurde lediglich im Mai
1 @ beobachtet. Die Abschnitte oberhalb von
Freiburg wurden nur im Juli systematisch be-
gangen. Familien wurden zu diesem Zeitpunkt
am Lac de la Gruyére, an der «Petite Sarine»
zwischen Rossens und Hauterive und im fluss-
abwirts folgenden Abschnitt bis Freiburg be-
obachtet. Die Brutplitze liegen an der Saane
wohl hauptséchlich in Felsen, vereinzelt auch
unter Briicken, in Ruinen oder Stiitzmauern
(Cercle Ornithologique de Fribourg 1993).

An der Saane briitet der Génsesdger seit
1906 (Cercle Ornithologique de Fribourg
1993). Mitte der 1980er-Jahre wurde der Be-
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stand auf 15 Paare geschitzt. 1998 lag er mit
18 —21 Brutpaaren leicht hoher.

2.5.10. Sense, Schwarzwasser

Die Beobachtungen entlang der Sense verteilen
sich auf den Abschnitt flussaufwirts des Zu-
sammenflusses mit dem Schwarzwasser. Hier
briitet der Génsesdger in Felsen. Entlang des
Schwarzwassers lagen die Beobachtungsorte
ebenfalls weit auseinander. Im Unterschied zur
Sense wurden hier keine Familien beobachtet.

Seit 1985-87, als der Bestand an beiden
Flissen zusammen auf 3-11 Brutpaare ge-
schitzt wurde, ist die Zahle der Brutpaare un-
gefahr gleich geblieben (1998: 610 Brutpaa-
re).

2.5.11. Vierwaldstdittersee

Im unteren Seeteil — Luzernersee, Kiissnachter-
see, Horwer Bucht und Alpnachersee - war der
Ginseséger selten. Einzelvogel und Paare wur-
den fast ausschliesslich im April festgestellt.
Seit 1998 wurden jedoch mehrere Bruten in der
Stadt Luzern bekannt, an Stellen, wo die Gén-
sesidgerfamilien auf dem Weg zum Wasser
stark befahrene Strassen iiberqueren miissen:
2000 bis 2002 vermutlich das gleiche ? im
Minnliturm (R. Bryant), 2001 insgesamt vier
Familien in der Luzerner Bucht und auf der
Reuss bis Emmen (A. Borgula, R. Bryant), so-
wie 2002 eine Familie beim Hotel Schweizer-
hof (P. Noger). Deutlicher haufiger wurden
Ginsesdgerpaare und Familien entlang des
Biirgenstocks und zwischen Vitznau und Brun-
nen (an beiden Ufern des Gersauer Beckens)
beobachtet. Einzelne Paare wurden auch im
Urnersee festgestellt. Abgesehen von den Bru-
ten an Gebéuden in der Stadt Luzern liegen die
Nistplatze vermutlich grosstenteils in den felsi-
gen Steilufern und in Steinbriichen.

Die Brutplitze entlang des Biirgenstocks
sind bereits seit 1931 bekannt (Knopfli 1937),
doch war der Ginsesidger auch in den Achtzi-
gerjahren als Brutvogel relativ selten. 1985—
87 wurde der Bestand auf 1415 Brutpaare ge-
schitzt. 1998 war er ungefihr doppelt so hoch.

2.5.12. Walensee

Die Beobachtungen von Paaren im April ver-
teilten sich um den ganzen See. Zwei der drei
Paare im Mai und die beiden im Juni beobach-
teten Familien hielten sich vor den Dérfern
Filzbach, Murg, Unterterzen und Quinten auf.
Im Juni wurden ausser den beiden Familien nur
noch zwei Vogel, im Juli gar keine Génsesiger
mehr beobachtet.

1985-87 wurde der Bestand auf maximal 9
Paare geschiitzt. 1998 waren es 6—8. Die An-
zahl Paare diirfte also ungefihr gleich geblie-
ben sein.

2.5.13. Alpenrhein und Zufliisse

Am Alpenrhein wurden zwischen Sargans und
Altstitten zwar verschiedene Paare beobachtet,
doch gab es keine konkreten Hinweise auf Bru-
ten. Aus dem Kanton Graubiinden, wo z.B.
1993 bei Tamins ein Paar erfolgreich gebriitet
hatte (E. Liischer), gab es einzelne Beobach-
tungen, aber ebenfalls keine sicheren Hinweise
auf Bruten, obwohl die Gewisser dort im Rah-
men eines Projekts der Ornithologischen Ar-
beitsgruppe Graubiinden systematisch abge-
sucht wurden (C. Meier-Zwicky).

2.5.14. Andere Gewdisser

Die sicheren Brutnachweise 1998 von anderen
Gewissern stammen von Orten, die als Brutor-
te bereits bekannt waren, so im Kanton Waadt
von der Broye bei Missy (P. Rapin), La Veno-
ge bei Cossonay (M. Jordi), La Thielle bei
Ependes (L. Maumary). Eine weitere Familie
wurde am Hochrhein bei Koblenz (Kt. Aargau)
beobachtet (S. Heller). Am Hochrhein gab es
1998 sonst nur vereinzelte Beobachtungen. Der
Giinseséger briitet seit 1997 auch am Unterlauf
der Wutach (Baden-Wiirttemberg, Deutsch-
land), die bei Waldshut in den Rhein miindet
(Disch 2000). Weiter flussaufwirts gibt es
bisher nur einzelne Brutnachweise bei Egli-
sau (Kt. Ziirich; 1990: M. Schneider-Jacoby,
2000-02: M. Widmer).

Von verschiedenen Gewissern gab es Hin-
weise auf mogliches Briiten. So beobachteten
an der Emme (Kt. Bern) H. Rindlisbacher im
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April drei einen Felsen bei Ramsei anfliegende
? und R. Hauri im Mérz und April zwei Indivi-
duen in Burgdorf. Im April oder Mai wurde je
ein Paar an folgenden Orten beobachtet: Rhone
bei Saillon/Riddes (Kt. Wallis; H. Kunz-
Pliiss), Birs bei Court bzw. Sorvilier (Kt. Bern;
L. Juillerat) und bei Aesch-Zwingen (Kt. Ba-
sel-Land; B. Buchwalder), Sihl bei Hirzel (Kt.
Ziirich; B. Walser), Linth bei Netstal (R. No-
ser) bzw. Ennenda (Kt. Glarus; J. Marti), Thur
bei Ebnat-Kappel (Kt. St. Gallen; B. Keist).
Mit Ausnahme der Birs existieren von diesen
Gewissern bisher keine Brutnachweise.

Von den Gewissern, an denen 1998 keine
Brutnachweise erbracht wurden, sollen hier nur
die grossen Seen erwihnt werden.

Auf dem Murtensee wurde hochstens ein
mogliches Brutpaar festgestellt. Auch seither
wurde dort nur 1999 ein Junge fiihrendes ¢ be-
obachtet. Seit der Wende vom 19. zum 20.
Jahrhundert sind vereinzelte Bruten bekannt
geworden (Schifferli et al. 1980, Schmid et al.
1998). In den Beobachtungsjahren 1985-87
wurden wie 1998 jedoch keine Bruten bekannt.

Am Ziirichsee briitet der Génsesdger seit
1980 (Robin 1980) unregelmaissig am Obersee.
1985—87 wurde die Zahl der Brutpaare auf 2
geschitzt, dazu kamen 2 weitere am Linthka-
nal. Erfolgreiche Bruten wurden in den Jahren
2000 (K. Anderegg, L. Hiippin) und 2002 (K.
Anderegg) festgestellt. Der See zwischen
Ziirich und Rapperswil wurde 1998 im April
vom Kursschiff aus auf potenzielle Brutvogel
abgesucht, doch ohne Erfolg (B. Walser).

Auch am Bodensee gab es 1998 keine Brut-
nachweise. Im Vorarlberger Rheindelta (Oster-
reich) befindet sich ein bedeutender Mauser-
platz (Heine et al. 1999). Zur Zeit der Schwin-
genmauser im Juli-August wurden als Maxi-
ma 180 (1993/94) bis iiber 500 (1983) Génse-
sdger gezidhlt (V. Blum); fiir die Kleingefieder-
mauser im September steigen die Bestinde
meist noch an (Heine et al. 1999). Hier beob-
achtete P. Knaus im August 2002 ein ? mit 5
Jungen, deren Schwingen noch nicht vollstan-
dig ausgebildet waren. Im nahen Einzugsgebiet
des Bodensees briitet der Ginsesiger unregel-
méssig am Unterlauf der Bregenzer Aach in
Vorarlberg (Schuster et al. 1983, Kilzer &
Blum 1991, Heine et al. 1999).

3. Diskussion

3.1. Methodisches

Die Bearbeitung eines ganzen Gewdissers an
einem Tag hat sich fiir die Erfassung des Be-
stands bewihrt, ebenso die Beniitzung von
Booten auf den grosseren Seen. Allerdings ist
auch mit dieser Methode eine vollstiandige Er-
fassung nicht moglich. So konnten insbesonde-
re am Genfersee aus Zeitgriinden nicht immer
alle Hafenanlagen befahren werden. Bei am
Ufer ruhenden Gruppen konnten grosse Junge
manchmal nicht von ¢ unterschieden werden.
Verschiedene Beobachter wiesen auch darauf
hin, dass sie ab Juni ¢ im Schlichtkleid nicht
von ? unterscheiden konnten (vgl. aber Kap.
3.4). Unsicherheiten ergaben sich auch bei der
Identifikation von immaturen J'. Im Friihling
des zweiten Kalenderjahres tragen " noch
kein ausgefdrbtes Prachtkleid. Auch wenn sie
an den zunehmend schwarzen Riickenfedern
als & erkannt werden konnen, bleibt der Kopf
bis zum Einsetzen der Mauser ins Schlichtkleid
Anfang Juni braun (Hauri 1998). Bei den Zih-
lungen wurden nur wenige immature & aufge-
fithrt, viele diirften zu den ? gezdhlt worden
sein.

Das Ansprechen von Paaren im Feld erwies
sich offenbar vor allem auf den grosseren Seen
als nicht ganz einfach und wurde unterschied-
lich gehandhabt. Dies erschwerte die Schit-
zung des effektiven Brutbestands.

Wihrend die gewihlte Methode zur Ermitt-
lung des Brutbestands (oder mindestens des
Bestands zur Brutzeit) geeignet ist, sind die
Angaben zum Bruterfolg mit Vorsicht zu inter-
pretieren. Die Zahl der Familien diirfte unter-
schitzt worden sein, da in den vier Wochen
zwischen den Standardzdhlungen Familien
auftauchen und die Jungen wieder verlieren
konnten. Die Zusatzbeobachtungen brachten
hier weitere Informationen, die aber nur dort
verwendet werden konnten, wo die Zahl der
Familien klein war. Andernfalls war es unmog-
lich, zu entscheiden, ob die Beobachtungen
tatséichlich bei den Standardzihlungen nicht er-
fasste Familien betrafen.
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3.2. Brutbestand

Die Schitzungen zwischen dem minimalen
und maximalen Brutbestand liegen fiir einzelne
Gewisser weit auseinander. Der Minimalwert
entspricht allen Beobachtungen, die gemass in-
ternationalem Atlascode mindestens als Hin-
weise fiir ein «wahrscheinliches Briiten» ein-
gestuft worden wiren. Nicht alle dieser Paare
diirften gebriitet haben. Andererseits entgingen
im April bereits briitende ? der Zdhlung. Thre
Zahl diirfte allerdings klein gewesen sein, wur-
den doch bei der Standardzéhlung im Mai erst
11 Familien erfasst.

Die Schitzungen des Brutbestands waren
vor allem fiir den Genfersee sehr schwierig.
Die bisherigen Schitzungen betrafen die Zahl
der potenziellen Briiter. Géroudet (1985)
schiitzte deren Zahl fiir 1983/84 auf mindes-
tens 700 Paare. Er stiitzte sich dabei auf die
Zahl der bei den Wasservogelzidhlungen im
Miirz erfassten adulten & (1983: 681, 1984:
781), wobei er annahm, dass zu dieser Zeit die
Wintergiste bereits fast vollstindig weggezo-
gen seien. Diese Annahme diirfte jedoch nicht
zutreffen, da auch an Gewissern ohne Bruten
im Mirz regelmissig Ginsesdger beobachtet
werden, so am Bodensee (Heine et al. 1999)
oder am Sempachersee (Hofer & Marti 1988).
Funde von im Mérz am Sempachersee bering-
ten Individuen zeigen, dass sich darunter auch
nordeuropéische Végel befinden (Ringfundar-
chiv Schweiz. Vogelwarte). H. du Plessix und
J.-Ch. Doebeli fithrten Mitte Mai 1986 am
Genfersee Zghlungen vom Boot aus durch und
betrachteten die Zahl der zu dieser Zeit anwe-
senden adulten & als beste Schitzung des po-
tenziellen Brutbestands. Basierend auf dieser
Zihlung, 455 adulte &', und der in der Umge-
bung, vor allem entlang der Rhone, zusatzlich
beobachteten Génsesdger schitzte Géroudet
(1987) den Bestand im Genferseebecken auf
475500 potenzielle Brutpaare. 1998 ergaben
die entsprechenden Zahlen fiir Mitte Mai 617
adulte & (von den in Tab. 1 aufgefiihrten 627
waren 10 als immature angegeben) fiir den
Genfersee und 60 fiir die Rhone unterhalb von
Genf. Der potenzielle Brutbestand ergibe
gemiss dieser Schiitzung somit mindestens 680
Paare. Unsere Schitzung von maximal 566

Paaren fir den Genferseeraum (530 Paare fiir
den Genfersee und 36 fiir die Rhone) diirfte
deshalb tiefer sein als der potenzielle Brutbe-
stand, aber hoher als der effektive. Géroudet
(1985, 1987) ging davon aus, dass sich am
Genfersee viele Nichtbriiter aufhalten. Auch
die Ergebnisse unserer Zdhlungen deuten dar-
auf hin: So diirfte die geringe Zahl von Fami-
lien nicht nur auf einen geringen Anteil erfolg-
reicher Bruten zuriickzufiihren sein, sondern
auch auf einen im Vergleich zu anderen Ge-
wiissern geringeren Anteil an ¢, die tatsdchlich
zu briiten beginnen. Géroudet (1987) fiihrt dies
auf einen Mangel an Nistgelegenheiten zuriick,
der sich auch darin zeigt, dass oft mehrere ¢
ins gleiche Nest legen. Wie hoch der Anteil der
Nichtbriiter ist, muss offen bleiben.

Géroudet (1987) macht keine Angaben iiber
den Anteil der am franzosischen Ufer briiten-
den Paare. Rocamora & Yeatman-Berthelot
(1999) erwdhnen nach Angaben von Géroudet
etwa 160 Brutpaare. Dieser Wert liegt zwi-
schen unseren Minimal- und Maximalwerten
(130-200 Paare). Die Unsicherheit der Anga-
ben fiir den Genfersee beeinflusst die Schét-
zung des Gesamtbestands. Die Zahl von 270 -
340 Brutpaaren fiir die Schweiz ohne den Gen-
fersee kann als verldsslich betrachtet werden.
Mit den Ergebnissen vom Schweizer Teil des
Genfersees ergibt sich ein Schweizer Bestand
von 490-670 Brutpaaren. Fiir den Brutvogel-
atlas war 1993 —96 ein Brutbestand von hochs-
tens 450-500 Paaren angenommen worden
(Schmid et al. 1998). Diese Schétzung scheint
aufgrund der Daten von 1998 zu tief. Aufgrund
der verschiedenen Erwigungen erachten wir
etwa 500 wahrscheinliche Brutpaare als Mini-
mum. Die Schitzung von 670 Brutpaaren diirf-
te wegen des vermuteten hohen Nichtbriiteran-
teils am Genfersee jedoch zu hoch sein und
eher dem potenziellen Brutbestand entspre-
chen.

3.3. Entwicklung des Brutbestands

Die Ergebnisse von 1998 zeigen eine Zunahme
des Bestands gegeniiber Mitte der Achtziger-
jahre. Wie stark diese Zunahme war, lsst sich
aufgrand der Unsicherheiten am Genfersee
nicht genau angeben. Unsere Zahlen ergeben
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fiir die ganze Schweiz eine Zunahme von 6-
37 %, fiir die Schweiz ohne Genfersee 116—
122 %. Fiir das Genferseebecken Iisst sich die
Zunahme am ehesten durch den Vergleich mit
den im Mai anwesenden < berechnen (H. du
Plessix in Géroduet 1987). Daraus ergibt sich
eine Zunahme von 56 %. Géroudet (1987) ging
von einem Bestandszuwachs bis 1984 und
einem Riickgang in den Folgejahren aus, doch
basierte diese Einschitzung auf den Ergebnis-
sen der Mirzzihlungen, die nicht mit dem po-
tenziellen Brutbestand iibereinstimmen miis-
sen. Die Bestidnde im Mirz waren von 1983 bis
1988 tatsichlich riickldufig, in den drei folgen-
den Jahren aber wieder deutlich héher.

Bei aller Unsicherheit der Interpretation deu-
tet sich fiir den Genfersee eine allmihliche Sta-
bilisierung des Brutbestands an. Dies scheint
auch fiir andere schon lange besiedelte Gewis-
ser zu gelten. Die grossten Zunahmen waren an
den erst kirzlich besiedelten Gewissern zu
verzeichnen, vor allem entlang der Aare.
Wiihrend in fritherer Zeit dic Ansiedlung von
Giinsesigern durch Nistkésten begiinstigt wur-
de (z.B. Genfersee ab 1965, Géroudet 1985),
scheint die neuere Entwicklung weitgehend
unabhingig vom Angebot an Nisthilfen zu ver-
laufen. Auch in Bayern, wo verschiedene Erst-
ansiedlungen nach dem Anbringen von Kisten
erfolgten, scheint sich der Bestand an den mei-
sten Gewissern halten zu kénnen, obwohl die
Kisten nach Diskussionen mit Fischern wieder
entfernt wurden (Bauer & Zintl 1995). Es ist
deshalb zu erwarten, dass die Arealausweitung
vor allem von der Aaremiindung rheinaufwirts
weitergehen wird und dass dies auch zu einem
weiteren Anstieg des Brutbestands fithren
wird. Allerdings sind nicht alle Gewésser glei-
chermassen fiir den Ginsesiiger geeignet. So
hat der Bestand in Bayern und Osterreich vor
allem an Fliissen zugenommen, deren Schweb-
stoffkonzentrationen nach gewisserbaulichen
Massnahmen abgenommen hatten (Gross
2000). Das weitgehende Fehlen des Génsesi-
gers an Inn und Salzach kdnnte deshalb auf die
zur Brutzeit starke Wassertriibung an diesen
Fliissen zuriickzufiihren sein (Reichholf 1999,
Gross 2000).

Die seit der Bestandserhebung 1998 bis
Ende 2002 eingegangenen Meldungen briiten-

der Ginsesdger in der Schweiz bestitigen die
Ausbreitungstendenz, deuten aber nicht auf
eine rasante Verdnderung in den letzten Jahren
hin. Zwar wurden einige neu besiedelte Brut-
orte gemeldet (vgl. Kap. 2.5). Diese stammen
aber alle von bereits bekannten Brutgewissern.

Die Zunahme des Bestands betrifft auch die
tibrigen Brutgebiete im Alpenraum, vor allem
Bayern, den zweiten Kernraum der Verbrei-
tung (Bauver & Zintl 1995). Fiir 1999 wurde
hier der Bestand auf 250-290 Brutpaare ge-
schiitzt (von Lossow & Finfstiick 2003). In
Osterreich setzte die Arealexpansion in den
1980er-Jahren ein; 1993 wurde hier mit 4050
Brutpaaren gerechnet (Dvorak et al. 1993). In
den Neunzigerjahren kamen neue Beobachtun-
gen in Vorarlberg hinzu, wo der Bestand 8—10
Paare betrug (Kilzer 1997). Fiir Oberdster-
reich, den Verbreitungsschwerpunkt in Oster-
reich, liegen die neusten Schitzungen bei
60 —80 Brutpaaren (A. Schuster in Brader &
Aubrecht 2003). Insgesamt wird fiir Osterreich
ein Bestand von 140-200 Brutpaaren ange-
nommen (A. Ranner briefl.). Die wenigen
Brutnachweise aus Baden-Wiirttemberg (Wes-
termann 1996, Disch 2000) passen in das gene-
relle Bild der Ausbreitung in der Schweiz ent-
lang von Aare und Rhein. Die Brutplitze in
Frankreich diirften von der Westschweiz aus
besiedelt worden sein. Sie beschriinken sich
auf die Departemente Haute-Savoie, Savoie,
Ain, Jura und Doubs (Rocamora & Yeatman-
Berthelot 1999). Entlang des Doubs siidlich
von Besancon wurden 1996 10-12 Paare er-
fasst (Paul 1997). Das siidlichste Vorkommen
befindet sich am Lac du Bourget (Rocamora &
Yeatman-Berthelot 1999). Insgesamt wurde
der Bestand in den 1990er-Jahren auf 175190
Brutpaare geschitzt, wovon 160 am Genfersee
(Rocamora & Yeatman-Berthelot 1999). Siid-
lich des Alpenhauptkamms sind die Brutnach-
weise nach wie vor Ausnahmen. Unweit der
Schweizer Grenze am Lago Maggiore bei
Cannero (Italien) wurde 1998 zum ersten Mal
im Piemont eine Familie beobachtet (Bordig-
non 1999), ebenso 2002 zusammen mit weite-
ren brutverdichtigen ¢ (M. Spiess, Archiv
Schweizerische Vogelwarte). Die iibrigen
Brutorte liegen in den Ostalpen: an der Drau in
Kirnten (Osterreich; Dvorak et al. 1993), am



242 V. KELLER & J. GREMAUD, Brutbestand des Génseségers

Ornithol. Beob.

Lago di Corlo, Provinz Belluno (Italien; Zena-
tello et al. 1997) und in Slowenien (Geister
1995). Die alpine Population des Génseségers
diirfte somit 1000-1400 Brutpaare umfassen.
Rund die Hilfte davon briitet am Genfersee,
wo sich auch die grosste Zahl von Nichtbriitern
aufhilt.

3.4. Bruterfolg

Die Berechnungen zum Bruterfolg sind metho-
disch bedingt dusserst grob. Ein Vergleich mit
Ergebnissen aus anderen Regionen ist deshalb
kaum moglich. Unsere Berechnungen ergaben
einen Bruterfolg von 1,9-2,4, ohne die mit
grossen Unsicherheiten behafteten Daten vom
Genfersee von 2,9-3,5 «fliiggen» Jungen pro
Brutpaar. Bauer & Zintl (1995) errechneten fiir
die Isar von 1970-1992 im Mittel 2,8 Junge/
BP. Die Familiengrosse ldsst sich am ehesten
fiir die weniger als einwdchigen Jungen ver-
gleichen. In Bayern waren Familien mit 8 Jun-
gen zu dieser Zeit am hiufigsten (Bezzel 1990,
Bauer & Zintl 1995). Dies entspricht den in un-
serer Stichprobe gefundenen Werten. Bei &lte-
ren Jungen waren die Familien in Bayern klei-
ner. Unsere Stichproben zeigten hingegen
kaum eine Abnahme, doch diirfen unsere Da-
ten aus methodischen Griinden kaum représen-
tativ sein.

Es gab keine Anzeichen, dass sich Junge aus
mehreren Familien zusammenschlossen. Die
sehr grossen Familien stammen vermutlich aus
Gelegen von mehreren ¥, wie sie vor allem
vom Genfersee bekannt sind. Darauf deuten
auch die langjdhrigen Beobachtungen von H.
du Plessix (mdl.) hin. Bei Gelegen mit iiber 20
Eiern ist allerdings der Schliipferfolg oft ge-
ring.

Mit Ausnahme des Genfersees war der ge-
schitzte Anteil erfolgreicher Paare hoch. Fiir
den Isarwinkel berechnete Bezzel (1990) auf-
grund der Daten von Zintl einen Anteil von 55
% erfolgreicher Bruten, d.h. Gelegen, aus de-
nen Junge schliipften. Auch hier sind die Werte
nicht vergleichbar, da unsere Schitzungen eher
die Zahl der Familien mit im Durchschnitt
halbwiichsigen Jungen umfassen und sich nicht
auf die Zahl der Gelege beziehen.

3.5. Phiinologie

Da sich die Bestandsaufnahme 1998 auf stan-
dardisierte Zghlungen einmal pro Monat stiitz-
te, sind kaum Aussagen zum Brutbeginn oder
zur Dauer der Brutperiode moglich. Die Daten
bestitigen jedoch die ausgesprochen lange
Bruizeit des Ginsesigers (Ubersicht s. Kalbe
1990). Die erste Familie mit wenige Tage alten
Jungen wurde am 28. April an der Aare in Bern
beobachtet, die letzte am 25. Juli am Vierwald-
stittersee. Das Auftreten der ersten Familien
Ende April ist vergleichbar mit Meldungen in
anderen Jahren, wobei ausnahmsweise auch
Beobachtungen frisch geschliipfter Junger von
Ende Mirz und Anfang April vorliegen. Die
meisten Jungen schliipften zwischen Mitte Mai
und Mitte Juni.

An verschiedenen Gewissern, z.B. am Wa-
lensee oder entlang der Aare, fiel auf, dass im
Juli fast nur noch Junge fithrende ¢ erfasst
wurden, ¢ ohne Junge hingegen fehlten. Dies
deutet darauf hin, dass ?, die gar nicht gebriitet
oder ihre Jungen verloren hatten, auf andere
Gewiisser abwanderten. Ringfunde belegen,
dass solche ¢ z.T. den bekannten Mauserplatz
im Rheindelta am Bodensee aufsuchen: Zwei
am 15. Juni 1986 als Brutvogel am Genfersee
farbberingte ¢ wurden am 13. August 1990
im Rheindelta beobachtet, zusammen mit zwei
anderen, die am 15. Mirz 1986 und am 24.
Mirz 1989 ebenfalls am Genfersee beringt
worden waren ? (H. du Plessix, Ringfundda-
tenbank Schweiz. Vogelwarte). Andere be-
kannte Mauserplitze von € befinden sich am
Neuenburgersee (Fanel) und am Genfersee
(Géroudet 1987, Hauri 1998). Die € scheinen
also im Brutareal der alpinen Population zu
bleiben. Darauf deuten auch die Ergebnisse der
Standardzéhlungen hin, die im Juli nur einen
wenig tieferen Gesamtbestand an € als im Juni
ausweisen. Die Giinsesidgerweibchen aus Bay-
ern scheinen ebenfalls auf den Brutgewissern
zu mausern oder sich an anderen Plitzen am
Nordalpenrand zu versammeln, darunter auch
im Rheindelta (Bezzel 1990, Bauer & Zintl
1995).

Im Gegensatz zu den Mauserplitzen der €
sind jene der ¢ nach wie vor unbekannt. Uber-
einstimmend berichten Beobachter, dass die &’
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jeweils ab Ende Mai von den Brutgewissern
im Alpenraum abwandern (z.B. Bauer & Zintl
1974, Géroudet 1985, 1987, Bezzel 1990, Bau-
er & Zintl 1995, Hauri 1998). Géroudet (1985)
vermutete, dass ein Teil der &' die Schwingen
am Genfersee mauserte, ein grosserer Teil je-
doch abwanderte. Baver & Zintl (1995) gehen
davon aus, dass auch & aus Bayern den Mau-
serplatz am Bodensee aufsuchen. Hauri (1998)
fand aber in den Mauseransammlungen im
Rheindelta und am Genfersee nur ausnahms-
weise &'. Mausernde & wurden in Bayern und
in der Schweiz immer wieder beobachtet, doch
handelte es sich immer nur um Einzelvogel
(z.B. Bezzel 1990, Hauri 1998). Einzig vom
Thunersee ist ein von 19751987 bestehender
Mauserplatz von & bekannt, der aber maximal
20 Individuen umfasste (Hauri 1998). Die Tat-
sache, dass der Aufenthaltsort unbekannt ist,
nihrte die Vermutung, dass die & zum Mau-
sern nach Nordskandinavien ziehen, wo sich
vor allem an der Miindung des Flusses Tana in
Nordnorwegen bis zu 30000 ¢ versammeln
(Frantzen 1984). Fir Gansesdger der Brutpo-
pulation in Schottland ist ein solcher Mauser-
zug durch Ringfunde belegt (Meek & Little
1977, 1980). Schlissige Ringfunde von Indivi-
duen aus dem Alpenraum fehlen. Der Fund ei-
nes in Bayern als Jungvogel beringten Ginse-
sigers unbekannten Geschlechts zwei Jahre
spiter in Finnisch-Lappland kdnnte auch ein
Fall von Abwanderung sein (Hofer & Marti
1988, Bezzel 1990). Die wenigen &, die im
Herbst in Nordskandinavien wiedergefunden
wurden, waren Ende Mirz in der Schweiz be-
ringt worden und konnten deshalb auch noch
Wintergaste gewesen sein (vgl. auch Hofer &
Marti 1988, Bezzel 1990). Die Ergebnisse un-
serer grossrdumig koordinierten Zihlungen
deuten nun erstmals darauf hin, dass die &
praktisch vollstdndig aus dem Alpenraum ab-
wandern. Bei den Zihlungen im Juni und im
Juli wurden fast keine & gezihlt, wihrend die
Zahl der ? nur wenig tiefer war als im April
und Mai. Wiren die " im Schlichtkleid als @
gezidhlt worden, hitte sich die Zahl der «%»
entsprechend erhthen miissen. Die leicht tiefe-
ren ?-Bestinde, die vermutlich auch schon
fligge Jungvogel enthielten, lassen sich durch
das teilweise Abwandern an bei den Standard-

zihlungen nicht erfasste Gewisser, insbeson-
dere den Bodensee, erkliren.

3.6. Bezug zu anderen Populationen

Nach wie vor offen bleibt auch die Frage, wie
weit es sich bei den Ginsesigern im Alpen-
raum um eine isolierte Population handelt. Da
sich Ginsesédger wohl grisstenteils im Winter-
quartier verpaaren (Kalbe 1990), wire es
durchaus moglich, dass & aus Skandinavien
zum Briiten im Alpenraum bleiben und ande-
rerseits im Alpenraum geschliipfte & nach
Nordeuropa abwandern. Der Anteil der nord-
europdischen Génsesidger am Winterbestand
diirfte allerdings meist kleiner sein als jener der
alpinen Vo&gel. Minnchen im Prachikleid er-
scheinen in der Schweiz ab Mitte Oktober
(Géroudet 1985, Hauri 1998). Geht man davon
aus, dass die & der alpinen Population im Al-
penraum Uberwintern, wiirde der Gesamtbe-
stand in der Schweiz im Herbst 1998 2000 -
2500 Individuen betragen haben. Diese Schiit-
zung beruht auf der Gesamtzahl der Adulten
im Mai plus der Zahl der in diesem Jahr produ-
zierten Jungvogel. Ringfunde belegen, dass
auch Ginsesdger aus Bayern in der Schweiz
iberwintern, doch ist deren Zahl unbekannt.
Bei den Wasservogelzihlungen wurden im No-
vember 1998 in der Schweiz (inkl. ganzer Bo-
den- und Genfersee) 2438 Ginsesiiger gezihlt,
was ungefihr dem Mittel von 2600 Individuen
1990-99 entspricht (Schmid et al. 2001). Dies
deutet darauf hin, dass Anfang Winter der
weitaus grosste Teil der Ginsesdger in der
Schweiz der alpinen Brutpopulation angehort.
Im Januar wurden zwischen 1991 und 2000 im
Mittel knapp 4000 Ginsesiiger gezihlt. Die
Zahl schwankt allerdings stark. Vor allem in
Jahren mit kalter Witterung und grossfléichigen
Vereisungen im Ostseeraum scheinen mehr
Génsesdger im Alpenraum zu {iberwintern, was
in der Schweiz zu Bestinden von iiber 5000
Vogeln fithren kann (Maximum 5092 im Ja-
nuar 1997; Schmid et al. 2001). In «normalen»
Wintern diirfte der Anteil der nordeuropi-
ischen Végel auch im Januar weniger als 50 %
betragen. Unter den skandinavischen Winter-
gésten befinden sich zudem viele immature
Vogel (Hofer & Marti 1988), die sich noch
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nicht verpaaren. Es ist deshalb zu vermuten,
dass ein allfilliger genetischer Austausch zwi-
schen den nordischen und alpinen Populatio-
nen relativ gering ist. Die Frage der geneti-
schen Differenzierung wird zur Zeit niher ab-
geklart (B. Gautschi in Vorb.).

Dank. Unser Dank geht in erster Linie an die Zihle-
rinnen und Zihler: Genfersee/Léman: P. Albrecht,
L. Cunningham, J.-Ch. Doebeli, B. Ducret, D. Eb-
butt, O. Epars, J.-M. Fivat, T. Gerdil, L. Maumary,
J.-M. Mitterer, B. Piot, M. Stierlin. Rhéne/Arve: P.
Albrecht, L. Cunningham, N. Hermin, B. Lugrin, J.-
M. Mitterer, B. Piot, F. Reverchon, P. de Rutté, C.
Schonbichler, M. Stierlin. Neuenburgersee: M. An-
toniazza, S. Antoniazza, M. Conti, D. Donzé, R.
Ducret, P. Gabaz, P. Henrioux, M. Rollier, C. Zbin-
den. Murtensee: P. Rapin, S. Strebel. Bielersee/
Schiiss: R. Biihler, W. Herzog, R. & K. Hiibscher, H.
R. Hurni, W. Leiser, T. Marbot, J. Ramseier, A. Ra-
wyler, D. & M. Rohrer, D. Trachsel, R. Wartenwel-
ler. Sense/Schwarzwasser: C’A. Balzari, H. Marki,
M. Schweizer. Saane/Sarine: C’A. Balzari, M.
Beaud, M. Fahrni, M. Kiiffer, L.. Martin. Brienzer-
see: J. Gruber, P. & R. Kiichel, H.-U. Thoéni. Thuner-
see: P. Blaser, R. Hauri, D. Lawniczak, R. Ryser.
Aare Thun bis Bielersee: C’A. Balzari, M. Fahrni, F.
& S. Geiser, M. Kippeli, V. Keller, M. Kiiffer, E.
Niggeler, A. Rawyler, G. Rieder, M. Wiitwer. Aare
Biel bis Klingnauer Stausee: A. Blosch, W. Brack,
E. Christen, M. Fiirer, W. Driyer, H. Fliick, F.
Geissbiihler, E. Griitter, M. Giintert, W. Holliger, P.
Knaus, A. Kunz, H. & T. Kiinzi, A. Lindegger, U.
Mattenberger, A. Reist, A. Salm, H. Schibli, W. &
T. Schwaller, J. Sporri, T. Stahel, D. Werder, M.
Wipf, T. Zischg. Birs: B. Buchwalder. Vierwaldstét-
tersee: B. Baggenstos, A. Borgula, A. Camenzind, D.
Feubli, U. Hunkeler, R. Nigg-Gnos, R. Nigg-Vigini,
I. Perret, N. Troxler, E. Wegmann. Ziirichsee: K.
Anderegg, B. Walser. Walensee: B. & R. Meier-
Spahr, R. Noser. Alpenrhein: H. Aemisegger. An
verschiedenen Gewdssern wurden die Zihlungen
durch Organisationen und Personen unterstiitzt, die
ihre Boote zur Verfiigung stellten. Thnen allen sei an
dieser Stelle gedankt, darunter namentlich J. Ram-
seier, kantonaler Fischereiaufseher Ligerz, der Firma
Aarekies AG Brienz, dem Seerettungsdienst Brun-
nen, A. Camenzind, Brunnen, N. Troxler und U.
Hunkeler, Luzern. Danken mochten wir auch allen
weiteren Personen, die der Vogelwarte zusétzliche
Beobachtungen meldeten. Fiir ihre Auskiinfte zur Si-
tuation des Ginsesdgers in den Nachbarlidndern dan-
ken wir H. Zintl, G. Aubrecht und A. Ranner. Dan-
ken mochten wir schliesslich unseren Kolleginnen
und Kollegen an der Vogelwarte, insbesondere L.
Riber fiir die Ubertragung der Ergebnisse auf Ar-
beitskarten, B. Volet fiir die Ubersetzung ins Franzo-
sische sowie L. Jenni, C. Marti, L. Schifferli, H.
Schmid und N. Zbinden sowie zwei Gutachtern fiir
die kritische Durchsicht des Manuskripts.

Zusammenfassung, Résumé

1998 fiihrte die Schweizerische Vogelwarte eine ge-
samtschweizerische Erhebung des Brutbestands des
Ginsesigers durch. Auf allen Gewissern, wo der
Ginsesiiger als Brutvogel bekannt war, wurden zwi-
schen April und Juli total vier koordinierte Zihlun-
gen durchgefiihrt. Zusitzlich meldeten die freiwilli-
gen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Vogelwar-
te weitere Brutzeitbeobachtungen. Der (wahrschein-
liche) Brutbestand wurde auf 620870 Brutpaare,
ohne den franzosischen Teil des Genfersees auf
490670 Brutpaare geschitzt. Die grosse Differenz
zwischen geschitztem Minimal- und Maximalbe-
stand entstand grosstenteils durch die Schwierigkeit
der Schitzung des Brutbestands am Genfersee, wo
sich vermutlich auch viele Nichtbriiter aufhalten.
Der Genfersee beherbergte mit rund 60 % der Brut-
paare den hochsten Anteil, gefolgt von Bielersee,
Neuenburgersee, Thunersee und Vierwaldstittersee.
In der Schweiz briiten rund die Halfte der Génsesé-
ger der alpinen Brutpopulation, die Ende der 1990er-
Jahre 10001400 Brutpaare umfasste. Der Schwei-
zer Bestand hat seit den 1980er-Jahren weiter zuge-
nommen, allerdings nicht an allen Gewdissern. Star-
ke Zunahmen gab es vor allem entlang der Aare, wo
der Ginsesiger sein Areal flussabwirts bis an den
Rhein ausgedehnt hat. Die erstmals grossriumig ko-
ordinierten Z#hlungen bestdtigten, dass die Ménn-
chen des Ginsesigers die Schweiz nach Mitte Mai
fast vollstidndig verlassen, um anderswo zu mausern.

La population nicheuse du Harle bievre
Mergus merganser en Suisse en 1998

La Station ornithologique suisse a organisé en 1998
le premier recensement nationa) de la population de
Harles bievres. Quatre comptages coordonnés ont
été réalisés entre avril et juillet sur tous les lacs et ri-
vieres oul la reproduction du Harle biévre était con-
nue. Les collaborateurs bénévoles étaient en outre
invités a signaler toute autre donnée pendant la sai-
son de reproduction. La population a ét€ estimée a
620—870 couples nicheurs potentiels, ou 490670
si I’on ne tient pas compte de la partie francaise du
lac Léman. La grande fourchette donnée est due a
I’estimation difficile du nombre de couples sur le lac
Léman, ol séjournent probablement un grand nom-
bre de non nicheurs. Le lac Léman regroupe le plus
grand nombre de couples nicheurs (60 %). Viennent
ensuite les lacs de Bienne, Neuchitel, Thoune et lac
des Quatre-cantons). Environ la moitié de la popula-
tion alpine de Harles bigvres, estimée a 1000-1200
couples nicheurs 2 la fin des années 90, niche en
Suisse. Depuis les années 80, les effectifs ont conti-
nué de croitre en Suisse mais pas sur tous les lacs et
cours d’eau. Une forte augmentation a notamment
été constatée sur I’ Aar, ot le Harle bi¢vre s’est établi
en aval jusqu’au Rhin. Les comptages ont également
confirmé que presque tous les males quittaient la
Suisse aprés mi-mai pour aller muer ailleurs.
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Threm Wunsche
-sprechen.

/3™ karte beiliegt,

Hro.J. M. in Granges de Chdteau
d&’Oex. Da wir keine Vogelhand-

lung betreiben, so kénmen wir
i nichb
Wir beantworten
7 * golche Anfragen aur dann brief-
4 77 lich; wenn Marke oder Antwort-

Ausschnitt aus der letzten Seite von
Heft 45 des 1. Jahrgangs, erschienen
am 6. November 1902 (Ornithol.
Beob. 1: 360, 1902).

A. L. diirfte Alfred Lauterburg sein,
von dem ein Beitrag unter dem Titel
«Ornithologisches aus dem Ober-~
Emmenthal» in Heft 47 vom 20. No-
vember 1902 erschien (Ornithol.
Beob. 1: 372-373, 1902).

Dr. A. G. in St. G. ist Georg Albert
Girtanner (25. Sept. 1839 bis 4. Juni
1907), Arzt in St. Gallen und u.a. Be-

ent~

Hrn. 4. L. in Langngu. Be-
statige Thnen mit bestem Dank
den Empfang Ihrer Sendung.
In meiner Volidre ist augen-
blicklich auwch nicht viel los,
immerhin konzertieren Distel
finken, Zeisig und Distelbastard
schon munter. Freundl. Gruss.

Hrn. Dr. 4. G.in §t. Q. Von
Threm Schreiben habe Notiz ge-

griinder des Wildparks Peter und Paul.
Sein Beitrag «Eine zerstorte Kolonie
des Alpenseglers (Apus melba [L.])»
erschien in den sieben folgenden Hef-
ten (Ornithol. Beob. 1: 364 - 366,
371-372,380-381, 387-388, 396
397, 404-405, 411-412, 1902) und
endet mit der Aufforderung, Tierarten
kiinstlich anzusiedeln, «[...] damit die
Ahnung sich nicht zu schnell erwahre,
welche lautet: Biologie der Vigel trei-
ben, heisst Vogel-Nekrologe schrei-
ben!»

! ginnt in nichster Nummer.

illustriert und kostet nicht allzuviel.

nommen und werde ich die gewtinschten Abinderungen
gerne bescrgen. Der Abdruck Ihrer Abhandlung be-

Hrn. B. B., cand. med., in Leipedg. Zum Studiom
der einheimischen Vegel empfeble Thnen: ,Die Vogel
Europas® von Friedrich Arnold. Dieses Werk ist hitbsch

Anmerkung C. Marti: Die Quelle
fiir die Lebensdaten verschiedener Or-
nithologen, die in den Riickblicken er-
wihnt werden, ist das Buch «Die Or-
nithologen Mitteleuropas» von Lud-
wig Gebhardt (Briihlscher Verlag,
Giessen, 1964, mit Nachtrdgen im J.
Ornithol.).



