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Aus der Schweizerischen Vogelwarte Sempach

Die Situation des Wachtelkonigs Crex crex in der Schweiz und im

Fiirstentum Liechtenstein 1970-1994

Hans Schmid und Lionel Maumary

The status of the Corncrake Crex crex in Switzerland and Liechtenstein 1970-1994. — In Switzerland, the
Corncrake has disappeared as a regular breeding species. Until 1974 the last sites in the Linth plain were occu-
pied regularly. The last confirmed breeding record dates from 1978. Since then, singing males have been recor-
ded mainly in the Jura and the Alps, but no site was occupied over several years. Under the present environ-
mental conditions it seems unlikely that a viable population could establish itself again in the near future.
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Der Wachtelkdnig Crex crex ist ein Langstrek-
kenzieher, dessen Bestinde in fast allen Lin-
dern seines europdischen Verbreitungsgebiets
seit dem 19. Jahrhundert und verstirkt seit
1950 betrichtlich zuriickgehen (Tucker &
Heath 1994). Er gilt deshalb weltweit als
«vulnerable species»; die Art hat innerhalb von
20 Jahren in ihrem gesamten Verbreitungsge-
biet einen Riickgang in der Grossenordnung
von 50 % erlitten (Collar et al. 1994).

Als Hauptursachen fiir den Riickgang gelten
die Intensivierung der Griinlandnutzung, na-
mentlich frithere und einheitlichere Mahdter-
mine, grossere Bewirtschaftungseinheiten,
schnellere Maschinen, der Einsatz von Agro-
chemikalien im Dauergriinland sowie die
durch diese Anderungen moglich gewordene
Umstellung von Heu auf Silageproduktion.
Weiter werden auch Seespiegelabsenkungen,
Drainagen sowie die Beseitigung von Klein-
strukturen mit hoher Vegetationsdichte wie
Griben und Schilfstreifen verantwortlich ge-
macht (Green & Stowe 1993, Schiffer 1994b,
Tucker & Heath 1994).

In der Schweiz war die Wiesenralle um die
Jahrhundertwende wohl noch weit verbreitet
(Magnenat in Schifferli et al. 1980). Sie besie-
delte vorab Ried- und feuchte Mihwiesen in
den Niederungen des Mittellandes und in offe-

neren Talern von Jura und Alpen (Hauri in
Glutz von Blotzheim 1962). Schon bald hat je-
doch ein starker Riickgang eingesetzt (z.B.
1915 allein in Renan BE 22 durch M#ihmaschi-
nen oder Sensen zerstorte Bruten, Rosselet
1915). Auch aus Gebieten, in denen keine Bio-
topverinderungen erkennbar sind, verschwand
die Art. So fehlte sie bereits seit 1954 im Rohr
von Lauenen, wo vorher mehrfach Brutnach-
weise erbracht worden waren (Hauri 1981).
Um 1960 waren noch einige Gebiete im
schweizerischen Mittelland regelmissig be-
setzt; in guten Jahren konnte die Art zudem an
vielen weiteren Orten angetroffen werden (R.
Hauri in Glutz von Blotzheim 1962). Von 1961
bis 1970 wurden noch 60 Orte mit Brutzeitfest-
stellungen ermittelt (Zusammenstellung B.
Zinnenlauf, Archiv Schweiz. Vogelwarte). Um
1970 war der Wachtelkonig aus dem Mittel-
land abgesehen von sporadischen Vorkommen
bereits verschwunden (Glutz von Blotzheim et
al. 1973); einzig in der Linthebene im Bereich
des Kaltbrunner Riets hat sich die Art noch et-
was ldnger halten kdnnen.

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit der
Situation des Wachtelkonigs und der Entwick-
lung seines Bestandes seit 1970.
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1. Material und Methode

Das ausgewertete Datenmaterial stammt aus
dem Archiv der Schweizerischen Vogelwarte
Sempach, wobei alle Meldungen verwendet
wurden, die bis Ende Juli 1995 (Atlas: Ende
Februar 1996) eingetroffen waren. Es handelt
sich zumeist um Zufallsbeobachtungen (zur
Entwicklung und Arbeitsweise der Datenbank
siehe Zbinden & Schmid 1995). In den Jahren
1972-1976 und 1993-1995 kamen ferner Da-
ten dazu, die bei den Aufnahmen fiir die
Schweizerischen Brutvogelatlanten gewonnen
wurden. Zusitzlich wurden alle von schweize-
rischem Territorium stammenden Meldungen
beriicksichtigt, die von der Centrale ornitholo-
gique romande und von Lionel Maumary ge-
sammelt worden waren; ein Computerausdruck
samtlicher Beobachtungen ist auf Anfrage er-
héltlich.

Die Aufnahmen fiir den ersten Verbreitungs-
atlas sind im Nachhinein oft nicht einem be-
stimmten Ort zuzuordnen, da die Angaben nur
auf 10 km genau erfasst wurden; deshalb sind
nicht alle Nachweise aus jener Periode in die-
ser Zusammenstellung beriicksichtigt. Nach
der Atlasperiode flachte die gesamte Beobach-
tungs- und Meldetitigkeit bis in die frithen
achtziger Jahre etwas ab, wobei dies nicht
quantifizierbar ist. Seit 1984 hat sie sich ver-
vielfacht (Zbinden & Schmid 1995). Diese dy-
namische Entwicklung hat dazu gefiihrt, dass
heutzutage vergleichsweise weniger Wachtel-
konige unentdeckt bleiben bzw. nicht gemeldet
werden.

Die Brutzeitfeststellungen wurden in Anleh-
nung an die Kriterien von Schiffer (1994a) be-
urteilt, was allerdings bei den oft nur an einem
einzigen Tag gemachten Zufallsbeobachtungen
einen erheblichen Interpretationsspielraum of-
fen liess. Als «Brutvorkommen unwahrschein-
lich» galten demnach Beobachtungen, bei de-
nen die ersten rufenden G erst nach Mitte Juni
auftraten oder solche mit < 3 rufenden & oder
solche mit einer Rufdauer von < 2 Wochen.
Als «Brutvorkommen maglich» wurde taxiert,
wenn {iber lingere Zeit 2 oder mehr Wachtel-
konige nahe beieinander registriert wurden.
Als «Brutvorkommen wahrscheinlich oder si-
cher» wurden Beobachtungen klassifiziert, bei

denen die ersten rufenden & vor Anfang Juni
auftraten, insgesamt mindestens 3 Rufer tber
mehr als 2 Wochen festgestellt wurden oder
bei denen konkrete Bruthinweise vorlagen.

2. Ergebnisse

2.1. Gesamtiiberblick und Entwicklung der Mel-
dungseinginge

Insgesamt wurden fiir diese Auswertung aus
den Jahren 1970-1994 270 Meldungen bertick-
sichtigt, wobei einige Fille Mehrfachmeldun-
gen (von mehreren Beobachtern oder mehrere
Meldungen vom gleichen Ort aus dem gleichen
Jahr) betreffen. Sie stammen aus 128 verschie-
denen Kilometerquadraten (km-Q, Abb. 1).
240 Meldungen betreffen Nachweise zur Brut-
zeit, 30 solche von Durchziiglern.

208 Daten stammen von schweizerischem,
30 von liechtensteinischem Territorium, wobei
total 210 aus 104 km-Q zur Brutzeit gesammelt
wurden. Die iibrigen 32 Meldungen kommen
vorwiegend aus dem Osterreichischen Vorarl-
berg, namentlich aus dem Bangser, Lautera-
cher und Fussacher Ried. Der Auslandanteil
(61 von 230 an der Vogelwarte eingegangenen
Meldungen) ist mit 27 % ungewohnlich hoch.
Er liegt beim in #hnlichen Habitaten lebenden
Braunkehlichen Saxicola rubetra bei nur 4,9 %.
Im folgenden werden, wo nicht anders er-
wihnt, nur noch die Beobachtungen aus der
Schweiz und dem Fiirstentum Liechtenstein
beriicksichtigt.

Kurz nach 1970 ist der Bestand weiter
zuriickgegangen (Tab. 1). Nach 1974 blieben
die Rufer in der Linthebene, dem in der
Schweiz wohl letzten bis dahin regelmaissig be-
setzten Brutplatz, aus. Bis 1975 gingen jéhrlich
10-16 Brutzeit-Meldungen aus 6-13 km-Q
ein. Von 1976-1979 waren es nur noch 4-7
Meldungen aus 4-6 km-Q; 1980 gab es iiber-
haupt keinen Hinweis mehr. 1978 erbrachte W.
Finger bei Heimenschwand BE den bis jetzt
letzten Brutnachweis fiir die Schweiz. Zwi-
schen 1981 und 1988 blieb es bei jeweils 1-6
Meldungen aus 1-4 km-Q. Seither gab es — bei
deutlich intensivierter Beobachtungstatigkeit
pro Jahr 1-31 Meldungen aus 1-10 km-Q, wo-
bei das Jahr 1990 einen der fiir die Art typi-
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Tab. 1. Entwicklung der Zahl der Meldungen und Klassifizierung der Beobachtungen analog der Kriterien von
Schiffer (1994a). — Number of records per year (total in Switzerland, per breeding period, number of occupied

square km, probability of breeding).

Jabr Anzahl Anzahl Brutzeitmeldungen  Brutvorkommen in n Kilometerquadraten
Meldungen
total Schweiz km-Q unwahr- moglich wahrscheinlich/
Schweiz scheinlich sicher
1970 17 15 12 8 2 2
1971 19 16 9 6 0 3
1972 18 15 12 11 0 1
1973 11 10 6 2 3 1
1974 17 16 13 11 2 0
1975 10 10 9 8 1 0
1976 6 5 5 5 0 0
1977 7 7 6 5 1 0
1978 5 5 4 3 0 1
1979 4 4 4 4 0 0
1980 2 0 0 0 0 0
1981 5 4 4 4 0 0
1982 1 1 1 1 0 0
1983 3 3 2 1 1 0
1984 4 2 1 0 1 0
1985 6 4 3 3 0 0
1986 4 3 3 2 0 1
1987 6 6 3 2 1 0
1988 2 2 1 0 i 0
1989 11 10 7 5 0 2
1990 35 31 10 9 1 0
1991 2 1 1 0 0 1
1992 13 12 7 5 2 0
1993 14 13 10 7 3 0
1994 16 15 6 5 0 1
total 238 210 139 120 10 9

schen, starken Einfliige brachte. Im Folgejahr
gab es dann bloss eine einzige Brutzeitfeststel-
lung. 1992-1994 trafen pro Jahr wieder 12-15
Meldungen aus jeweils 6—10 Kilometer-Qua-
draten ein.

Der Verbreitungsatlas der Brutvogel der
Schweiz (Schifferli et al. 1980) wies fiir 1972
—-1976 noch 47 Atlasquadrate von 10 x 10 km
mit Nachweisen aus. Fiir den neuen Brutvogel-
atlas liegen nach 3 von 4 geplanten Feldsaisons
(1993-1996) erst Nachweise flir 15 Atlasqua-
drate vor. Sieben davon betreffen Grenzqua-
drate.

2.2. Geographische Verteilung

In den Jahren 1970 bis 1994 gab es keine Brut-
zeit-Nachweise in der Nordwestschweiz, im

Bodenseegebiete und im Tessin. Aus allen
Landesteilen und aus dem Fiirstentum Liech-
tenstein lagen hingegen Beobachtungen vor
(Abb. 1). Am meisten Meldungen wiesen die
Kantone Bern, Neuenburg, St. Gallen, Waadt
sowie das Fiirstentum Liechtenstein auf.

Lag 1970-1977 noch die Mehrheit der Beob-
achtungsorte im Mittelland, so ist seither eine
relative Zunahme des Anteils von Meldungen
aus hoheren Lagen, d.h. aus dem Jura und den
Alpen, festzustellen. Meldungen aus dem Mit-
telland sind sehr spirlich geworden: Von 1986
bis 1994 gab es nur noch von 14 Orten Brut-
zeit-Nachweise (1,6 Orte/Jahr). Als Folge da-
von stieg die mittlere Meereshthe der Beob-
achtungen von 641 m (= 272, n = 72, pro km-Q
und Jahr 1 Wert beriicksichtigt) 1970-1977 auf
687 m (= 14, n =19) 1978-1985 und schliess-
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Abb. 1. Beobachtungen ausserhalb der Brutzeit (offene Kreise) und zur Brutzeit (ausgefiillte Symbole: Punkte =
1970~1977, Dreiecke = 1978—1985, Quadrate = 1986—1994). Seit 1970 nahm die Zahl der Brutzeitbeobachtun-
gen in den tieferen Lagen ab; der Anteil der Feststeliungen in den Alpen und im Jura stieg. — Observations of
Corncrakes outside the breeding season (open circles) and during the breeding season (filled symbols: dots =
1970-1977, triangles = 1978-1985, squares = 1986-1994). Since 1970 the number of observations during the
breeding season has declined; the proportion of records in the Alps and in the Jura has increased.

lich 840 m (= 407, n = 48) 1986-1994 (Unter-
schiede von 1977-77 gegeniiber 1986-94 mit
z = 2,97 > 1,96 = 7 975 gesichert). Der Anteil
der Orte, die iiber 1000 m ii.M. liegen, kletterte
von 15,3 % iiber 26,3 % auf 47,9 %. Die hoch-
sten Brutzeitbeobachtungen der letzten Jahre
stammen aus Ormont-Dessus VD (1490 m),
Hospental UR (1500 m), Ardez GR (1500 m)
und Sent GR (1490-1800 m ii.M.).

Nur ein einziges Gebiet, das Ruggeller Riet
FL, erwies sich mit Meldungen aus 12 ver-
schiedenen Jahren (1979-1994) als einiger-
massen regelmissig besetzt. In der Schweiz
gibt es fiir ein Gebiet Nachweise aus 6 ver-
schiedenen Jahren, niamlich das Kaltbrunner
Riet SG mit Umgebung, das bis 1974 durchge-
hend Rufer aufwies und fiir welches es ferner
1990 eine Beobachtungsserie gab. In jeweils
5 Jahren wurden Rufer in der Umgebung von

La Chaux-de-Fonds NE und Le Chenit VD
(Vallée de Joux) registriert. Bei Vilters/Sar-
gans SG horte man Rufer in 4 verschiedenen
Jahren. Aus 3 Jahren haben wir Nachweise
vom Plateau de Diesse BE. Bei den Nachwei-
sen in den 91 iibrigen Gebieten handelt es sich
zameist um isolierte Nachweise aus nur einem,
gelegentlich auch aus zwei Jahren.

2.3. Jahreszeitliche Verteilung

Von 238 genauer datierbaren Meldungen stam-
men bloss 2 aus dem April, 49 aus dem Mai,
115 aus dem Juni, 43 aus dem Juli, 7 aus dem
August, 16 aus dem September, 7 aus dem Ok-
tober und 1 aus dem November. 67 oder 76,5
% dieser Meldungen fallen auf den Zeitraum
von Mitte Mai bis Mitte Juli und damit in die
Hauptbrutzeit (vgl. auch Maumary 1995).



93, 1996

H. Scamip & L. MAUMARY, Situation des Wachtelkonigs 173

2.4. Hinweise auf mogliche Brutvorkommen

Taxiert man die Brutzeitbeobachtungen nach
den Kiriterien von Schiffer (1994a), so zeigt
sich, dass nur fiir 9 Gebiete (Tab. 1) Beobach-
tungen vorliegen, die zumindest in einem Jahr
auf ein wahrscheinliches oder sicheres Brut-
vorkommen schliessen lassen. In den neunzi-
ger Jahren erfiillt nur noch das Ruggeller Riet
diese Bedingungen. Fiir 10 weitere Gebiete er-
schien zumindest in einem Jahr ein Brutvor-
kommen als moglich. Die Beobachtungen in
den 120 anderen Kilometerquadraten diirften
zumeist unverpaart umherstreifende oder zie-
hende & betroffen haben, selbst wenn diese ein
paar Tage ausharrten.

3. Diskussion

Es scheint aus heutiger Sicht sehr unwahr-
scheinlich, dass es noch regelmissige Brutvor-
kommen des Wachtelkonigs in der Schweiz
gibt. Die grosse Mehrheit der vorliegenden
Meldungen diirfte unverpaart umbherstreifende
oder kurz auf dem Durchzug rufende & betref-
fen. Der letzte gesicherte Brutnachweis liegt
nun schon bald zwanzig Jahre zuriick.

Auch die relative Zunahme der Meldungen
aus hoheren Lagen ist kaum als positives Zei-
chen zu werten. Sie diirfte viel eher auf eine er-
hohte Beobachtungstitigkeit in diesen Hohen-
stufen als auf eine effektive Zunahme zuriick-
zuftihren sein. Da die «Antreffwahrscheinlich-
keit» in tiefen Lagen gleichzeitig abnahm, re-
sultiert ein fortlaufender Anstieg der mittleren
Meereshohe. Eine vergleichbare Erscheinung
wurde auch beim Braunkehlchen registriert
(Schmid et al. 1994).

In den Wiesen des Mittellandes sind heutzu-
tage episodische Bruten bloss als Ausnahme-
fille denkbar. In ein paar Flachmooren schei-
nen zwar die Voraussetzungen fiir gelegentli-
che Bruten noch gegeben, doch sind diese Ge-
biete stark isoliert. Diese Feuchtgebiete werden
in der Regel derart gut kontrolliert, dass ein
neuerliches Auftreten rasch bemerkt wiirde. In
mittleren und héheren Lagen werden da und
dort in einzelnen Jahren Wiesenrallen auftau-
chen, die der Beobachtung entgehen. Regel-

missige Vorkommen miissten aber eigentlich
langst entdeckt sein; zudem sind heute auch in
diesen Lagen die Schnitt-Termine der Heuern-
te so weit vorverlegt, dass allfillige Bruten we-
nig Chancen hitten.

Fasst man etwas grossere Rdume zusammen,
so kristallisieren sich folgende Schwerpunkts-
gebiete heraus, in welchen in den letzten 25
Jahren noch am ehesten Wachtelkonige auftra-
ten: Vallée de Joux, La Brévine und Les Ponts-
de-Martel, Les Brenets — Le Locle — La Chaux-
de-Fonds, Vallon de St-Imier, Mittelwallis,
Linthebene, St. Galler Rheintal — Ruggeller
Riet FL-Vorarlberg A sowie das Unteren-
gadin. Zwischendurch fehlte die Art mit Aus-
nahme des Raumes St. Galler Rheintal-Ruggel-
ler Riet -Vorarlberg {iberall iiber Jahre.

Im nahen Ausland gibt es noch heute mehre-
re Gebiete, in denen der Wachtelkénig jedes
Jahr briiten diirfte. Die bedeutendste, aber stark
zuriickgehende Population mit noch etwa 30
Séngern befindet sich momentan im franzosi-
schen Jura (Joveniaux 1993). Méglicherweise
stammten die 1990 gehduft im Neuenburger
und Waadtldnder Jura aufgetretenen Vogel von
dort, zumal Umsiedlungen wihrend der Brut-
saison hiufig vorkommen. Weiter ist das Rug-
geller Riet FL (bis 8 Rufer 1994) regelmaissig
besetzt, weniger regelmissig trifft dies auch
auf die verschiedene Gebiete in Vorarlberg A
zu (Kilzer & Blum 1991). Ein weiteres Vor-
kommen scheint sich angrenzend an das Un-
terengadin im Raum Nauders A -~ Reschenpass
I zu befinden (M. Leuenberger, pers. Mitt.).

In Osterreich gilt die Art als vom Aussterben
bedroht (Bauer 1994). Der Bestandsriickgang
hat sich in den letzten Jahren noch beschleu-
nigt (Frithauf & Dvorak zit. in Friihauf 1995).
Aus dem Bodenseeraum gilt der Wachtelkénig
seit 1976 als verschwunden (Schuster 1979).
Fiir Baden-Wiirttemberg wird der Bestand auf
weit unter 100 Brutpaare geschitzt (Holzinger
1987), fiir Bayern auf unter 250 Rufer (Hashmi
1989; weitere Bundeslidnder sieche dort). In
Frankreich betrug der Bestand der Rufer in den
Jahren 1982-1984 noch 1600-2200 Individu-
en; bis 1991-1992 war er auf 1100-1200
Minnchen gesunken (Broyer & Rocamora
1994). Fiir Italien sind nach Meschini & Frugis
(1993) keine regelmissigen Brutvorkommen
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mehr bekannt, wobei allerdings in den spiten
achtziger Jahren in der Provinz Vicenza meh-
rere Brutpopulationen gefunden wurden (Far-
ronato & Fracasso 1989).

Die Zukunftsperspektiven des Wachtelko-
nigs sind in Mitteleuropa allgemein und in der
Schweiz ganz besonders schlecht, weil heute
grosserflichige, wirklich geeignete Habitate
ginzlich fehlen. Die offensichtlich grosse Mo-
bilitdt der Altvogel ldsst erwarten, dass der
Schutz von nur kleinen Arealen ein ungenii-
gendes Mittel ist, um Populationen aufrechtzu-
erhalten (Hashmi 1989, Tucker & Heath 1994).
So ist fir die Schweiz zwar grundsétzlich
denkbar, dass der Wachtelkonig wieder regel-
missig briiten konnte. Allerdings miissten
dafiir so grossflichig Anderungen bei der Be-
wirtschaftung und Revitalisierungen in der
Landschaft durchgefiihrt werden (vgl. das von
Friithauf 1995 vorgeschlagene Massnahmenpa-
ket), dass sie zumindest zum jetzigen Zeitpunkt
als kaum durchfithrbar erscheinen. Nur wenn
mehr oder weniger zusammenhéingende Fli-
chen von mehreren Quadratkilometern Grosse
bereitgestellt werden konnten, wire der Auf-
bau einer wieder lebensfahigen Population
denkbar — auch wenn es als Folge des von einer
aussergewohnlich hohen Dynamik geprigten
Siedlungsverhaltens (z.B. Hashmi 1989) auch
auf kleineren Flichen zu regelméssigem Auf-
treten kommen kann. Die noch grossten Chan-
cen wiren dabei wohl linderiibergreifenden
Projekten einzurdumen, die am ehesten im Jura
oder im Rheintal anzusiedeln wiren. Dabei
miissten allerdings die jetzt noch verfligharen
Habitate qualitativ verbessert und deutlich ver-
grossert werden, denn die aktuell besiedelbare
Fldche ist zu knapp (Streuewiesenkomplex
z.B. im Ruggeller und Bangser Riet insgesamt
102 ha, Broggi 1990), als dass sich hier linger-
fristig eine eigenstidndige, sehr isoliert lebende
Population halten konnte.

Grossflichig ausgerichtete geeignete Biotop-
Management-Massnahmen konnen Erfolge
zeitigen. So konnte ein Bestand im Murnauer
Moos in Bayern gefordert werden (Bezzel &
Schopf 1991): Das 2355 ha grosse Natur-
schutzgebiet beherbergte von 1966 bis 1981 je-
weils 10-20 Rufer. 1980 wurde das Murnauer
Moos zum Naturschutzgebiet, und die Bedin-

gungen fiir die Wachtelk6nige haben sich da-
mit verbessert. Neue Erhebungen von 1987-
1989 ergaben einen Bestandszuwachs auf nun
jahrlich 44-58 rufende Wachtelkdnige. Sie
konzentrierten sich auf grosse, linger nicht
gemihte Streuwiesenkomplexe. Ausserhalb
des Schutzgebietes wurde die Art seit 1980
verdringt.

Der Wachtelkonig ist eine Art, die ver-
gleichsweise hohe Anspriiche an Qualitit und
Ausdehnung ihrer Bruthabitate stellt. Der Nie-
dergang unseres Bestands setzte denn auch viel
frither ein als bei den meisten anderen Arten.
Angesichts stark schrumpfender Bestinde in
den Nachbarlindern und wenig giinstigen Vor-
aussetzungen fiir grossflichige Revitalisie-
rungsmassnahmen in feuchten Wiesen und
Flachmooren scheinen uns die Voraussetzun-
gen fiir eine Trendwende kaum gegeben.

Dank. Den zahlreichen Feldornithologinnen und
Feldornithologen danken wir fiir ihre Meldungen.
Claire Didelot-Vicari stelite uns die Daten der Centra-
le ornithologique romande zur Verfiigung. Norbert
Schiffer, Rolf Hauri, Christian Marti und Niklaus
Zbinden verdanken wir viele Anregungen und eine
sorgfiltige Durchsicht des Manuskriptes. Bernard Vo-
let besorgte die Ubersetzung des Résumés ins Franzo-
sische. Urs Elsenberger und Martin Moritzi waren bei
der Datenaufbereitung behilflich.

Zusammenfassung, Résumé

Der Wachtelkonig ist als regelméssiger Brutvogel aus
der Schweiz verschwunden. Bis 1974 waren noch die
letzten Brutpldtze in der Linthebene regelmissig be-
setzt. 1978 gelang der bis jetzt letzte Brutnachweis fiir
die Schweiz. Seither werden hauptséchlich noch im
Jura und in den Alpen meist nur kurzzeitig auftreten-
de Rufer festgestellt. Langjihrig besetzte Plitze sind
kaum mehr vorhanden. Die Chance, dass sich in der
Schweiz wieder eine lebensfzhige Population aufbau-
en kann, werden unter den heutigen Voraussetzungen
als sehr gering eingeschétzt.

La sitnation du Réle de genéts Crex crex en Suisse
et dans la Principauté du Liechtenstein de 1970 a
1994

Le Rale de genéts ne niche plus chaque année en Suis-
se. Les sites de nidifications de la plaine de la Linth
ont été occupés régulierement jusqu’en 1974. La der-
niére preuve de reproduction en Suisse date de 1978.
Depuis, des chanteurs ont été entendus principalement
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dans le Jura et les Alpes au-dessus de 1000 m; il ne
s’agit cependant pas de territoires occupés a long ter-
me. Tenant compte des conditions actuelles, la proba-
bilité qu’une population viable se reconstitue est trés
faible.
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