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Zur Bestandsentwicklung beim Schwarzstorch Ciconia nigra in Europa

Wendia Boettcher-Streim

Beim Weissstorch Ciconia ciconia haben
umfangreiche Erhebungen die stindige,
zum Teil dramatische Abnahme seines Be-
stands in fast allen Lindern seiner Verbrei-
tung belegt. Besonders gravierend betrof-
fen sind die westzichenden Populationen
mit ihren klassischen Uberwinterungsge-
bieten im Sahel. Aber auch in Polen, mit
mehr als 30000 Brutpaaren Schwerpunkt
des gesamten europdischen Weissstorch-
Vorkommens, sank die Bestandskurve von
1974 bis 1984 um etwa 10 %, was einen Ver-
lust von immerhin rund 3000 Brutpaaren
bedeutet (Boettcher-Streim & Schiiz 1989).

Vom seltenen und gern verborgen brii-
tenden Schwarzstorch sind Bestandsdaten
wesentlich schwieriger zu erheben. Nach-
dem er in der 1. Hilfte dieses Jahrhunderts
kaum einmal anzutreffen war, liegen seit
einigen Jahrzehnten jedoch Berichte tber
seine stetige Zunahme in verschiedenen
Gebieten Europas vor. Deutlich vermehrte
Beobachtungen aus Durchzugsldndern wie
Deutschland, den Beneluxstaaten, Frank-
reich, Schweiz und ltalien sind positiv da-
mit Korreliert. So zeigt z.B. eine unverdtf-
fentlichte Studie, dass in 18 Jahren bis ein-
schliesslich 1973 bei der Schweizerischen
Vogelwarte 0-7 Durchzugsmeldungen ein-
gingen (Mittel 3,3/Jahr), in den darauf fol-
genden 16 Jahren 1974-1989 bereits 6-32
(Mittel 16,3/Jahr) mit steigender Tendenz
auch hinsichtlich der Truppgrosse. Ange-
sichts der deprimierenden Verhiltnisse bei
der Zwillingsart ist das erstaunlich.

Die komplexen und teilweise noch unge-
klarten Zusammenhinge, die hinter der
Dynamik von Populationsschwankungen
stehen, sollen hier nicht abgehandelt wer-
den. Ziel dieser Arbeit ist es lediglich, eini-
ge Teilaspekte zur Diskussion zu stellen.

Im zweiten Teil wird der Versuch eines
europdischen Zensus unternommen. Nach
den vorliegenden Zahlen umfasst die Ge-
samtpopulation des Schwarzstorchs in Eu-
ropa weniger als 6000 Brutpaare; es han-
delt sich bei ithm also trotz des derzeit giin-
stigen Trends weiterhin um eine gefihrdete
Art.

Ein langlebiger Weitstreckenzieher hat
Anforderungen an grosse Lebensrdume.
Die steigende Bestandstendenz beim
Schwarzstorch deutet u.a. darauf hin, dass
(1) die Brutgebiete fir diesen Waldvogel in
Mitteleuropa noch ausreichend gut sein
miissen, wenn sie es ihm ermoglichen eine
geniigend grosse Zahl Junge aufzuziehen,
(2) die Verluste im Brutgebiet und auf dem
Zug nicht vergleichbar hoch sein dirften
wie beim Weissstorch und (3) die Uberwin-
terungsgebiete offenbar vom schwarzen an-
ders als vom weissen Storch derart genutzt
werden koénnen, dass die Rickkehrrate
ausreicht, um eine stabile Populationsgros-
se zu garantieren.

Dank. Ich danke Christian Marti fir scine sorgfalti-
ge und anregende Redaktion und Luc Schifferli fir
seinen Vorschlag zur englischen Zusammenfassung.
Fiir Informationen, Gespriche und bewiesenes
Vertrauen bin ich vielen Personen im In- und Aus-
land herzlich dankbar, ohne sie alle namentlich
nennen zu koénnen; besonders freue ich mich Gber
die freundschaftliche Zusammenarbeit mit Piotr
Profus.

1. Parameter der Bestandsfluktuation
1.1. Qualitit und Eignung der Brutgebiete

Anders als die offenen Landschaften, die
besonders im ndrdlichen, mittleren und
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westlichen Mitteleuropa durch Intensivbe-
wirtschaftung, Flurbereinigung, Trockenle-
gung und Uberbauung fiir den Weissstorch
zu einem erheblichen Teil unbewohnbar
wurden, haben die Waldgebiete Europas,
der Lebensraum des Schwarzstorchs, mit
nachlassender industrieller Nutzung im
Lauf dieses Jahrhunderts vielerorts an Qua-
litit und Umfang wieder zugenommen. So
wird z.B. fiir Belgien eine Verdoppelung
der Waldfliche seit etwa der Mitte des
18.Jahrhunderts angegeben (Devillers
1992), in Lettland fand eine Aufforstung
des Landes von 27 % in den 1930er Jahren
auf 41 % in den 1980er Jahren statt (Janaus
& Stipniece 1989). Besonders die grossen
urtimlichen Wilder Polens bieten dem
Schwarzstorch reiche Lebensmdglichkei-
ten. Sie sind als das Zentrum des gesamten
europdischen Bestands anzusehen, von wo
aus sich die Expansion nach W in Gang
setzte.

Von einer gegenlaufigen Entwicklung
wird einerseits aus Spanien berichtet, wo
die gebietsweise grossflachige Vernichtung
der alten Stein- und Korkeichenwalder sich
auch auf den Schwarzstorchbestand negativ
auswirkt (Gonzalez & Merino 1988), ande-
rerseits aus verschiedenen Teilen der ehe-
maligen UdSSR, wo ebenfalls «anthropo-
gene Faktoren» fiir den Verlust von geeig-
neten Brutgebieten verantwortlich gemacht
werden (Iljitschew 1989). In Béhmen und
Mihren (Hejl-Mracowsky 1990) und der
westlichen Slowakei (M.Bohu$ mdl.) soll
libermissiger Holzschlag Nistmoglichkei-
ten zerstoren. Wie sich das «Waldsterben»
auswirken wird, bleibt vorerst abzuwarten.

Schonende forstliche Bewirtschaftung
begiinstigt ein mdogliches Brutvorkommen
in beruhigten Altholzbestinden. Sehr hau-
fig wird heute ein bekanntes Revier des sel-
tenen Vogels vor ungebetenen Besuchern
und sonstigen Storfaktoren durch Geheim-
haltung, Zufahrtsverbot, Sperren von We-
gen und teilweise Horstbewachung gesi-
chert. Forstarbeiten wihrend der Brut-
saison sollen nach den unterschiedlichen
Bestimmungen verschiedener Linder in
einem Umkreis von zwischen 300-1000m

unterbleiben; die Uberwachung dieser Be-
stimmungen ist allerdings nicht immer ge-
geben.

Auffallend ist die Tendenz einer zuneh-
menden Zahl von Brutpaaren in Mittel-
und Nordeuropa, sich in kleinen bis sehr
kleinen Waldstiicken anzusiedeln. Man ist
geneigt, diese Plitze als suboptimal zu be-
urteilen; dennoch ziehen die Paare dort er-
folgreich Junge auf, ohne sich durch nahe-
liegende menschliche Siedlungen erkenn-
bar storen zu lassen.

Waldnahe Béiche und Gewisser sind
meist noch, oder auch teilweise nach ent-
sprechenden Massnahmen wieder in recht
gutem Zustand und bieten offenbar ge-
nigend Nahrung. Der Bau von Kanal-
systemen zum Entwissern nasser Wailder
hat z.B. in Lettland und Polen fiir den
Schwarzstorch zusétzliche Nahrungsreviere
erschlossen und zur Bestandszunahme bei-
getragen.

1.2. Verluste und Gefahren

Uber Hohe und Art der Verluste in den
Brut- und Durchzugsgebieten sind genaue-
re Angaben meist nicht moglich. Meldun-
gen sind jeweils nur zufillig und verstreut
vorhanden, und da Schwarzstérche in Mit-
teleuropa nur vereinzelt beringt wurden,
liegt auch in den Beringungszentralen nur
wenig Material vor.

Im mitteleuropéischen Brutgebiet hat
der Jagddruck auf die noch zu Beginn die-
ses Jahrhunderts stark bejagte Art nach ih-
rer Unterschutzstellung erheblich nachge-
lassen. Zusitzlich wirken sich Schutzmass-
nahmen aus, die besonders die Greifvogel-
bejagung betreffen, dem Schwarzstorch
aber ebenfalls zugute kommen. Hierin
durfte auch der Grund zu suchen sein fir
die sich mehrenden Meldungen von tberra-
schend wenig scheuen Exemplaren. Anders
liegen die Dinge dagegen in Spanien, wo
nach dem Gesetz C. nigra ebenfalls zu den
geschiitzten Arten gehdrt. Von 1980-
1987 wurden hier die Todesursachen von
45 Schwarzstoérchen analysiert: 60% Ab-
schuss, 9 % Stromopfer, 27 % Nestraub und
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Stérungen (Gonzalez & Merino 1988), wo-
bei fiir die Jagd- und Stromopfer nicht er-
sichtlich ist, wieviele der eigenen Popula-
tion angehoérten oder evtl. Durchziigler
waren.

Ziehende Schwarzstorche werden weiter-
hin héufig Opfer von Schiessfreudigen, so
ausser in Spanien auch in Italien und
Frankreich. Nach Czajkowski & Duquet
(1992) waren in Frankreich 20 von 22 zwi-
schen 1961 und 1988 aufgefundenen toten
Schwarzstérchen abgeschossen worden,
und Sériot (1992) berichtet, dass im
Languedoc-Roussillon alle 8 ihm bekann-
ten Funde mit sicherer Todesursache Opfer
von Heckenschiitzen waren, obwohl der
Schwarzstorch auch in Frankreich seit 1976
unter vollem Schutz steht. Weil er aber
meist in Trupps von nur geringer Grosse
oder sogar allein zieht und schwierig anzu-
treffen ist, entfillt die Mdglichkeit grosse-
rer gleichzeitiger Verluste.

Neben dem Abschuss ist die Verdrah-
tung der Landschaft eine der grossen Ge-
fahren (Leibl 1989); allerdings ist auch hier
eine reprisentative Aussage nicht moglich.
Berichte von Drahtopfern, die in Leiter-
seilen im Wald und am Waldrand verun-
gliickten, scheinen zuzunehmen. Ob der
erschreckend hohe Prozentsatz von Strom-
opfern beim Weissstorch (Fiedler & Wiss-
ner 1980) bei der schwarzen Art ebenfalls
erreicht werden wird, scheint mir fraglich,
weil der Waldvogel zumindest bisher das
Umfeld von Dorfern und Stidten eher
meidet und seltener auf den hier besonders
zahlreichen und je nach Land und Bau-
typ gefdhrlichen Mittelspannungsmasten
landet.

1.3. Uberwinterungsgebiete

Wegen des geringen Umfangs von Ring-
markierungen und der insgesamt niedrigen
Individuenzahl liegen bis heute kaum ge-
nauere Kenntnisse der Uberwinterungsge-
biete vor. Zweifellos ist das in der Literatur
immer genannte Ostafrika als Hauptiiber-
winterungsgebiet anzunehmen; fiir die stei-
genden Zahlen von SW-Ziehern dirfte das

allerdings kaum zutreffen. Das beschriebe-
ne vereinzelte Uberwintern in Westafrika
muss moglicherweise umfangreicher ge-
dacht werden, denn es ist unwahrschein-
lich, dass die nach W expandierende Popu-
lation anstatt durch Riickkehrer vom SW-
Zug alljahrlich erneut aus E aufgefiillt wiir-
de. Sehr interessant ist in dem Zusammen-
hang der Bericht von einem niedrigen Kon-
trollflug iiber das Miindungsdelta des Sene-
gal, bei dem im Januar 1972 2, 5 und 9
iberwinternde Schwarzstdrche beobachtet
werden konnten (Roux & Dupuy 1972).
Wie der im Brutgebiet so stark an Gewis-
ser gebundene Vogel dieses Bediirfnis itber
langere Zeit in Afrika befriedigen kann, ist
bisher noch kaum bekannt. Sicher ist, dass
der Schwarzstorch hier ebenfalls durch Ji-
gerei bedroht ist, aber seine Menschen-
scheu und raschere Flucht bewahren ihn
weit besser vor Feinden als den argloseren
und schwerfilligeren Weissstorch, der im
Landschaftsbild zudem wesentlich auffalli-
ger ist. Ob C. nigra wegen der Ahnlichkeit
mit dem in Schwarzafrika verehrten Ab-
dimstorch Ciconia abdimii weniger verfolgt
wird als C. ciconia, ist bisher nicht bekannt.

1.4. Brutbiologie

Neben den genannten Argumenten, die die
okologische Einnischung des Waldstorchs
derzeit vorteilhaft erscheinen lassen, gibt es
einen ethologischen Aspekt der erfolgrei-
chen Bestandsentwicklung. Er betrifft Stra-
tegien im Zusammenhang mit der Jungen-
aufzucht, die sich von denen des Steppen-
vogels Weissstorch deutlich unterscheiden.

Den Standort seiner Horste wihlt der
Schwarzstorch nur ausnahmsweise an frei
exponierten Pliatzen. Seine Jungen sind
besser gegen Sonne und Regen geschiitzt,
sei es in den Baumhorsten unterhalb des
Kronendachs oder in den Felsenhorsten,
die meist mindestens Deckung gegen die
Wetterseite, oft auch nach oben haben oder
sich sogar innerhalb einer grossen offenen
Hohlung befinden kénnen. Haufig werden
die Horste nicht durchgingig tiber Jahr-
zehnte hinweg benutzt, sondern nach eini-
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gen Jahren gewechselt, was die Qualitit des
gewihlten Brutplatzes férdern diirfte.

Staunisse im Horst, ein relativ haufiger
Grund fiir den Ausfall von ganzen Gehek-
ken beim Weissstorch, entsteht hauptsich-
lich durch Einbauen von Papier- und Pla-
stikabfillen und wird verstirkt durch das
regelmissige weitere Zutragen von oftmals
undurchlissigem Material und dem unfrei-
willigen Mitbringen von lehmigen Erd- und
Dreckklumpen, die bei der Nahrungsauf-
nahme an den Zehen haften bleiben. Die-
ses Nestbauverhalten dient der Art nur, so
lange es keine anhaltenden Regenfille gibt.
Der Waldstorch baut dagegen einen was-
serdurchléssigeren Horst. In seinem Habi-
tat gibt es kaum vermehrt herumliegende
Plastikabfille als vermeintliches Nistmate-
rial (ob er sie iiberhaupt eintragen wur-
de?), noch bleiben bei der vorzugsweisen
Nahrungssuche im seichten Wasser Erd-
klumpen an seinen Zehen hdngen. Zum
Auspolstern der Nestmulde benutzt er
hauptséichlich Moos und einzelne ausgeris-
sene Gras- und Heubuschel, die er auch
withrend der Brut- und frithen Nestlingszeit
weiterhin zutrdgt. In einem solchen Nest
bleibt Regenwasser kaum je als Pfiitze ste-
hen, in der die Nestlinge vollig durchnissen
und verklammen oder sogar ertrinken
konnten. Mit ihrem dichten zweiten Du-
nenkleid erscheinen die Jungvogel des
Schwarzstorchs zudem gut angepasst an
kiithle und feuchte Temperaturen.

Ein weiterer Vorteil der gedeckten
Horststandorte und Ruheplétze liegt darin,
dass die Altvogel bei Regenwetter besser
flugfihig bleiben, denn sie kénnen ihr Ge-
fieder immer wieder wenigstens teilweise
trocknen. So sind sie in der Lage, durch-
gangig auch bei Schlechtwetterperioden
Futter fir ihre Jungen herbeizutragen, zu-
mal die als Nahrung bevorzugten Wasser-
bewohner jederzeit zu erbeuten sind, im
Gegensatz zu den Beutetieren des Weiss-
storchs, die bei grosser Nasse und den ge-
legentlich damit verbundenen niedrigen
Temperaturen oft nur erschwert oder ver-
mindert aufzufinden sind. Das kann fiir die
Weissstorchnestlinge bedeuten, dass sie bei

andauerndem Regenwetter nicht nur nass
und unterkiihlt, sondern oftmals auch un-
terernihrt sind.

Der Schwarzstorch kdnnte somit in Mit-
teleuropa einerseits wegen seines weniger
beeintrichtigten Bruthabitats, aber auch
hinsichtlich seiner besser an regenreiches
Wetter angepassten Verhaltensweisen ge-
geniber seiner Zwillingsart im Vorteil sein.
Die auffallend guten Nachwuchsraten
konnten diese Vermutung bestétigen.

2. Entwicklung in einzelnen Lindern

Im folgenden wurden neuere Daten — so-
weit bekannt — zusammengestellt, um einen
Uberblick iiber den Trend der Populations-
verianderungen in Europa zu erhalten. Da-
bei wurden die Lander Europas in der Rei-
henfolge von E (dem Verbreitungsschwer-
punkt) nach W aufgefiihrt. Altere Daten,
denen keine neueren gegeniibergestellt
werden konnten, blieben meist unberiick-
sichtigt.

Prinzipiell muss darauf hingewiesen wer-
den, dass bei einer Art, die so schwierig
aufzufinden und zu erfassen ist, die Zahlen-
angaben zum Brutbestand immer einen re-
lativ hohen Prozentsatz Schitzungen bzw.
Hochrechnungen beinhalten, was auch aus
den Zahlen selber hervorgeht (fast durch-
gingig in Zehnern bzw. Hundertern ange-
geben).

2.1. Ehemalige UdSSR

Der Schwarzstorch zdhlt zu den Arten, fir
die in den Jahren 1960-1980 ein starker Be-
standsriickgang gemeldet wird. In den acht-
ziger Jahren waren es 3000-5000 Brutpaare
(Ijitschew 1989). (Da in den Angaben eu-
ropaische und aussereuropdische Gebiete
enthalten sind, wurde diese Zahlenangabe
bei der Berechnung des europdischen Ge-
samtbestands nicht beriicksichtigt.)
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2.2, Lettland

1958/59 briiteten hier max. 200 Paare; in
den achtziger Jahren waren es 500-700, und
1992 wurde der Bestand auf iiber 1000
Brutpaare geschitzt. Die Zahlenspriinge
beruhen nicht nur auf der raschen Zu-
nahme der Population, sondern auch auf
der grosseren Vollstandigkeit der Erhe-
bungen (Schréder & Burmeister 1974,
M. Strazds in Viksne 1989, unverdff. Mskr.
und mdl.).

2.3. Weissrussland

«In den letzten Jahren» 1007 Brutpaare
(Anon. 1992). Im Kreis Witebsk 1983-1989
250-300 Brutpaare (Iwanowskij 1990).

2.4. Ukraina

Die angegebenen Zahlen zeigen die er-
wihnte Abwirtstendenz: 1977: 338 Brut-
paare, 1984: 329 und 1984-1989: 254 Brut-
paare (Golowatsch et al. 1990).

2.5. Polen

In der 1.Hilfte des 19.Jahrhunderts ver-
breiteter Brutvogel; ab 1850 stdndige Ab-
nahme bis nach der Jahrhundertwende; et-
wa 70% der restlichen Population lebten
im E und N des Landes. 1919-1939 setzte
eine stetige Bestandserholung ein (nach-
dem aus dem ehemaligen deutschen Ost-
preussen bereits seit Beginn dieses Jahr-
hunderts von einer Zunahme berichtet wor-
den war), zunichst im N (Pommern, Masu-
ren), dann auch im S und SW (Kleinpolen
und Schlesien). Nach dem 2. Weltkrieg ra-
sche weitere Bestandszunahme, besonders
in Kleinpolen, Schlesien und jetzt auch spe-
ziell in Zentralpolen (Masowien). Besied-
lang von Gebieten bis tber 1200m @.M.
Seit der Mitte der sechziger Jahre hat fast
eine Verdopplung des Bestands stattgefun-
den (Zahlenangaben sind von P. Profus auf
die heutigen Landesgrenzen umgerechnet):
1900-1918: weniger als 100 Brutpaare;
1919-1939: 283 Brutpaare;

1966: 500-530 Brutpaare;

1981-1982: 800-900 Brutpaare;

1992: iber 900 Brutpaare.
(Niethammer 1938, Bednorz 1974, Profus
in Tomiatoj¢ 1990, Keller & Profus 1992,
P.Profus mdl.).

2.6. Tschechoslowakei

Im vorigen Jahrhundert wohl verstreuter
Brutvogel im ganzen Land, in der 2. Jahr-
hunderthilfte Abnahme, um die Jahrhun-
dertwende Bestand erloschen bis auf kleine
Restpopulation in Sidméhren. Nach 1945
beginnende Bestandszunahme, Besiedlung
von Nordméihren und Boéhmen; Besied-
lungsrichtung W. 1965-1978 Wiederbesied-
lung von Bohmerwald und Erzgebirge, im
Stdmahrischen Distrikt 1984 24 Brutpaare.
In der Slowakei 1960-1971 gleichbleibende
Populationsgrosse mit 100 Paaren, grosste
Dichte im E; Brutpliatze dort bis 1000m
i.M. In den achtziger Jahren erneute Zu-
nahme, als Beispiel das Gebiet der Orava/
Nordslowakei, wo C.nigra bis 1929 nur
Durchziigler war:
1962: 4 sichere + 3 mogliche Brutpaare,
1971: 7 sichere + 6 mdgliche Brutpaare,
1987: 9 sichere + 10 mogliche Brutpaare,
1988: 12 sichere + 11 mégliche Brutpaare.
Gesamtbestand in beiden Landesteilen
1973-1977 368 Brutpaare, 1991 400-450
Brutpaare (Stollmann 1961, 1962, 1975,
Bauer & Glutz von Blotzheim 1966, Honcd
& Vondracek 1970, Hurka & Nemec 1977,
Vondracek 1983, Sackl 1985b, Stastny et al.
1987, Hejl-Mracowsky 1990, Suchanek
1990, J. Formanek mdl.

2.7. Ungarn

Auch zum Ende des 19. und am Beginn des
20.Jahrhunderts, als der Bestand aus dem
mittleren Europa weitgehend verschwun-
den war, gehorte Ungarn noch zu den
Stammldndern. 1941 briteten 80-100 Paare
im gesamten Verbreitungsgebiet der nordli-
chen Mittelgebirge, der Tiefebene entlang
der Theiss und der Donauauwilder im S,
davon 50-60 Paare in den Karpaten im NE.
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Ab 1960 vermehrte Sommerbeobachtungen
und Horstfunde; zwischen 1963 und 1983
etwa 15 neue Brutpliatze W der bisherigen
Verbreitungsgrenze nachgewiesen, somit
auch hier Besiedlungsrichtung westwirts;
keine neueren Gesamtzahlen-Angaben
(Hommonay 1943, Farkas 1967, Csaba
1981, Sackl 1985a, b).

2.8. Ehemaliges Jugoslawien

Der Verbreitungsschwerpunkt der Art
dirfte im N des ehemaligen Jugoslawien
liegen, wo sich entlang der Donau und ihrer
Zuflisse Theiss, Drau und Save grosse
Uberschwemmungs- und Feuchtgebiete bil-
deten. Die einzige bekannte neue Angabe
aus dem Gebiet der Save-Auen (Kroatien)
betrifft die achtziger Jahre, als hier minde-
stens 50 Paare briiteten. Frither waren auch
Vorkommen aus Kroatien, Bosnien-Herze-
gowina und Montenegro bis Mazedonien
bekannt (Makatsch 1950, Sackl 1985b,
Schneider-Jacoby & Ern 1990).

2.9. Osterreich

Bereits vor 1938 vereinzelt Bruten in den
Auwildern des March-Thaya-Grenzgebiets
zu Stdmihren und im mittleren Burgen-
land; ab 1945-1960 beginnende W-Aus-
breitung, bis 1970 regelmaéssig einige Paare
in Niederdsterreich (1-5) und dem Burgen-
land (1-3); 1970 erster Horstfund in der
Steiermark, 1971 erster Fund in Oberéster-
reich. Ab dann exponentielle Zunahme,
schwerpunktmadssig im E des Landes; west-
lichste Brutpldtze im Donauraum bei Linz
und westliche Steiermark bis nach Kérnten.
Inzwischen Besiedlung von Brutpldtzen
tiber 1000m .M.

1983: 60-65 Brutpaare,

1992: 80-100 Brutpaare.
(Bauer 1952, Haar 1972, 1992, Sackl 1985a,
b, B. Weissert pers. Mitt.).

2.10. Deutschland

Nach einer Zusammenstellung von
M. Dornbusch (pers. Mitt.) briiteten 1989/

90 in Deutschland insgesamt 126 Brutpaa-
re. Seine Angaben fiir die einzelnen Bun-
desldnder beriicksichtigen ausschliesslich
gesicherte Nachweise; zusitzliche Schét-
zungen sind nicht angegeben. Diverse Som-
merbeobachtungen lassen eine etwas hohe-
re Zahl vermuten. Die einzelnen Bundes-
lander werden im folgenden von E nach W
dargestellt.

Bayern
Im 19.Jahrhundert war der Schwarzstorch
Brutvogel in den Waldgebieten bei Miin-
chen, in Niederbayern, Oberfranken und in
der Oberpfalz. Nach dem Schrifttum wurde
er selbst zur Brutzeit unerbittlich abge-
schossen. Seit 1890 keine Bruten mehr. In
den 1940er Jahren vermehrte Beobachtun-
gen; 1947 gleich 2-3 Brutnachweise aus
verschiedenen Gegenden; seither regel-
miéssige Bruten in NE-Bayern (Oberpfalz
und seit 1962 auch Oberfranken). Auch im
mittleren und stdlichen Bayern Beobach-
tungen zur Brutzeit, die Brutversuche ver-
muten lassen. 1957 erneut 2 Alt- und 3
Jungvogel einer Schwarzstorchfamilie von
einem Privatforster abgeschossen.

1980: 5 Brutpaare vermutet,

1989/90: 5 Brutpaare gesichert.
(Wist 1981, M. Dornbusch).

Sachsen

Mitte des 19. Jahrhunderts Brutangaben im
SE-Gebiet, danach keine Nachweise mehr.
Seit 1948 auch Sommerbeobachtungen im
Grenzgebiet nach Boéhmen:; 1957 erster
Brutnachweis; ab 1960 regelmissig 1-2
Bruten; 1989/90: 10 sichere Brutpaare
(Bauer & Glutz von Blotzheim 1966,
M. Dornbusch).

Brandenburg

1876: nicht hiufig, aber tberall vereinzelt
briitend ; 1883: starke Abnahme wegen Ab-
schuss und Nestraub; 1911: «dem Ausster-
ben nahegebracht»; 1912: etwa 15 Paare
im E der Mark; 1919: bedeutender Riick-
gang auf wenige Reste; 1950-1958: -7-11
Brutpaare; 1959-1963: 2-8 Brutpaare;
1971-1972: 5 Horste im Bezirk Cottbus;
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1973-1976: Zunahme genannt, keine Zah-
len; 1989/90: 30 sichere Brutpaare (Bauer
& Glutz von Blotzheim 1966, O.Piesker in
Rutschke 1983, M. Dornbusch).

Mecklenburg-Vorpommern

Um 1900 waren im damaligen Mecklenburg
«an vielen Orten» 19 Brutpaare bekannt;
1909-1913: dberall starke Abnahme; 1939:
mindestens 5 Brutpaare; 1950-1958: 5-7
Brutpaare; 1959-1968: etwa 12 Brutpaare;
Mitte der siebziger Jahre: 16-19 Brutpaare;
1976: allein im Bezirk Neubrandenburg
12-14 Brutpaare; 1989/90: 10 gesicherte
Brutpaare (Bauer & Glutz von Blotzheim
1966, S.Miiller in Klafs & Stiibs 1987,
M. Dornbusch).

Schleswig-Holstein

Bis zur Jahrhundertwende «zahlreiche»
Brutplétze in der Geest; 1909: 11 Brutplit-
ze, wovon 1910 die meisten bereits verlas-
sen sind; 1938: vermutlich das letzte Brut-
paar. Nachdem im angrenzenden Mecklen-
burg und Niedersachsen regelmaissig bereits
Bruten erfolgten, 1968 erster Brutnach-
weis; seither diskrete Zunahme. 1989/90: 7
Brutpaare (Bauer & Glutz von Blotzheim
1966, V.Looft in Berndt & Drenckhahn
1974, M. Dornbusch).

Niedersachsen
In der 1.Hailfte des 19.Jahrhunderts als
«verbreitet» beschrieben, in der 2.Hilfte
dann Abnahme; um die Jahrhundertwende
noch etwa 20 Brutpaare; 1910: etwa 10
Paare, weiterer Riickgang; 1929-1934 etwa
3 letzte Brutpaare nur noch im Bezirk Li-
neburg; 1944: 5-8 Brutpaare; ab 1950 zu-
nichst langsame, dann rasche Bestands-
erholung, zu einem sicher nicht unerheb-
lichen Teil zuriickzufithren auf die 1964
einsetzende Unterstiitzungsmassnahme
«Aktion Schwarzstorch» mit umfangrei-
chem Bau von Kunsthorsten, Ruhigstellung
von Waldabschnitten, Anlage von Waldge-
wassern.

1965: 7 Brutpaare,

1970: 8 Brutpaare,

1975: 12 Brutpaare,

1990: 21 Brutpaare.
(Makowski 1974, A.Nottorf in Goethe et
al. 1978, M. Dornbusch).

Sachsen-Anhalt

1950, 1954 und 1963 wurde je 1 Horst ge-
funden; 1989/90: 20 Brutpaare (Bauer &
Glutz von Blotzheim 1966, M. Dornbusch).

Thiiringen

Einige Bruten im Thiringer Wald wurden
fir das vorige Jahrhundert beschrieben,
keine Angaben von grosseren Vorkom-
men; verschollen bis nach dem 2. Welt-
krieg. Beobachtungsangaben, z.T. aus der
Brutzeit: 1951-1960: 11; 1961-1970: 25;
1971-1981: 48. Brutverdacht 1964, 1975—
1977, 1978, 1979, 1980. 1989/90: 5 sichere
Brutpaare (K.Schmidt in von Knorre et al.
1986, M. Dornbusch).

Hessen

Verschiedene Berichte iber Vorkommen
im vorigen Jahrhundert. Bestand 1909 erlo-
schen, das letzte Paar wurde am Nest abge-
schossen. Brutverdacht seit den 1980er Jah-
ren. 1989/90: 5 Brutpaare (Gebhardt &
Sunkel 1954, M. Dornbusch).

Nordrhein-Westfalen

Letzte Bruten am Niederrhein und im
Miinsterland in den 1880er Jahren, im Sau-
erland 1910.

Ab Mitte der siebziger Jahre Ubersom-
merer beobachtet, 1978 erste Brut; 1989/
90: 12 Brutpaare (Bauer & Glutz von
Blotzheim 1966, Th.Mebs mdl., M. Dorn-
busch).

Rheinland-Pfalz
Nach von Kettner (1849) briiteten «in frii-
heren Jahren jahrlich» einige Paare im
Bienwald. Weder Niethammer (1938) noch
Bauer & Glutz von Blotzheim (1966) er-
wahnen diesen Landstrich im Zusammen-
hang mit dem Schwarzstorch.

1989/90: 1 Brutpaar,

1991: 5 Brutplitze.
(Holzinger 1987; K.-H. Heyne, Limicola 5:
228, 1991; R.Barth mdl.)
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Saarland
Vermehrte Durchzugsbeobachtungen, bis-
her aber kein Horstfund (R.Barth mdl.).

Baden-Wiirttemberg

Nach von Kettoer (1849) in der 1.Halfte
des 19.Jahrhunderts noch seltener Brut-
vogel in Baden am nordlichen Oberrhein;
letzter Brutnachweis 1894 zwischen Heidel-
berg und Bruchsal. In Wiirttemberg nach
Landsbeck (1846) vereinzeltes Vorkommen
im Waldgebiet nordlich Tiibingen; letzter
Brutnachweis hier um 1925. Durchzugsbe-
obachtungen seit etwa Mitte der 1970er
Jahre mit steigender Hiufigkeit; bis 1992
noch kein Brutnachweis (Holzinger 1987
und mdl.}.

2.11. Dianemark

Noch nach 1850 etwa 150 Brutplitze be-
kannt, die meisten auf der Ostseite der
Halbinsel Jiitland; 1920 noch etwa 15 Brut-
paare; letzter Brutnachweis 1939. 1989 und
1990 erstmals wieder eine Brut (Bauer &
Glutz von Blotzheim 1966, H. Skov briefl.).

2.12. Schweden

Letzter Brutnachweis 1953. Einzelne Beob-
achtungen zwischen 1961 und 1975, in der
Periode 1976-1988 jahrlich 10-25 Ex., 1983
38 Ex. gemeldet. Spitestens ab 1990 wer-
den wieder Bruten vermutet; Horste bisher
unbekannt (Bauer & Glutz von Blotzheim
1966, Sveriges Ornit. Forening 1978, 1990,
A.Schmitz briefl., M. Strazds mdl.).

2.13. Belgien

Aus der Mitte des 19.Jahrhunderts liegen
zwel historische Daten vor, die aber keine
Zeichen einer einstigen Besiedlung des
Landes sein miissen; vermehrte Beobach-
tungen ab 1982; 1991: 5-7 Brutpaare (De-
villers 1992).

2.14. Luxemburg

Erste Nachweise ab 1985. 1990: mehr als 1
Paar geschitzt (Duquet 1991).

2.15. Frankreich

Bis vor dem 2. Weltkrieg keine Bruten be-
kannt. Der erste Brutnachweis gelang 1977
in der Franche-Comté, nachdem bereits
1971 zwei Ubersommerer im Sundgau ei-
nen Brutverdacht begriindeten; anschlies-
send diskrete Zunahme. Fiir 1990 liegen die
Gesamtangaben zwischen 4-12 Paaren; die
Horste in den nordfranzdsischen Wald-
gebieten der Dept. Franche-Comté, Lor-
raine, Champagne-Ardennes, Bourgogne,
Centre, Pays-de-Loire konnten bisher nur
unvollstiandig gefunden werden. Nach einer
Pause von uber 30 Jahren (1922, 1926) wur-
den erstmals Durchzugsbeobachtungen aus
Siidfrankreich gemeldet, ihre Haufigkeit
stieg seit Anfang der 1970er Jahre an:
1982-1988 jahrlich 90-145 Expl. Sériot
(1992): «Der Schwarzstorch gehort heute
am Fuss der Pyrenden wéihrend beider Zug-
perioden zu den regelmissig kontrollierten
Arten.»

(Olivier 1976, 1980, Loiseau 1977, Du-
quet 1991, A.M.B.E. 1992, Czajkowski &
Duquet 1992, Herrgott 1992, Lallemant
1992, Sériot 1992).

2.16. Italien

Zwar sind hier bisher keine Bruten zu mel-
den, aber Ubersommerer leiten oftmals ei-
ne entsprechende Entwicklung ein. Interes-
sant sind die Durchzugsmeldungen Cap
Bon (Tunesien)-Messina: 1984 4 Ex., 1985
14, 1986 57, 1987 31, 1988 39, 1989 36 und
1990 33 Ex. (Giordano 1991, G.Boano in
Brichetti et al. 1992).

2.17. Spanien

1938 wurden nur unsichere Vorkommen fiir
Sidspanien genannt, «fehlt in Nord- und
Mittelspanien». Bei der ersten landeswei-
ten Zihlung 1987 konnten 130 Brutplitze
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erfasst werden, weitere 45 wurden ge-
schatzt; 1987: 175 Brutpaare, davon 61 %
Felsenhorste. 58 % des Vorkommens in der
Extremadura, 22 % in Castilla-Ledn, 10%
in Castilla-La Mancha, 10 % in Andalusien.
In dem Bericht wird eine erhebliche Ab-
nahme des Bestands beklagt. Andere
Schitzungen liegen bei 200-220 Brutpaa-
ren. In den vergangenen 50 Jahren muss
demnach eine bemerkenswerte Fluktuation
stattgefunden haben (Niethammer 1938,
Gonzalez & Merino 1988, Ferrero 1992).

2.18. Portugal

Fir die portugiesische Extremadura lie-
gen die Angaben fiir die 1980er Jahre ber
20-25 Paaren. Weiteres ist nicht bekannt
(H. Skov briefl.).

Zusammenfassung, Sumimary

Im Gegensatz zur Abnahme des Weissstorchbe-
stands in fast allen Gebieten seiner Verbreitung ex-
pandiert gleichzeitig die Population des Schwarz-
storchs in Europa. Okologische und ethologische
Griinde hierfiir werden diskutiert. Um sich ein bes-
seres Bild der derzeitigen Situation machen zu kén-
nen, wird der Versuch eines gesamteropiischen
Census unternommen.

Changes in the European population of the Black
Stork Ciconia nigra

In an astonishing contrast to the declining numbers
of the White Stork Ciconia ciconia, the populations
of the Black Stork Ciconia nigra are expanding in
many European countries. Possible ecological and
cthological reasons are discussed. The census data
available are summarized to a general survey of the
status of the breeding population in Europe.
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