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Kurzbeitrage

Verbreitung und Bestand des Auerhuhns
Tetrao urogallus in der Schweiz

Obschon das Auerhuhn 1964 gesamtschweizerisch
unter Schutz gestellt worden ist, sind die Bestdnde
dieses Rauhfusshuhns nach verschiedenen Berich-
ten und Vermutungen seither in der Schweiz ebenso
zuriickgegangen wie im iibrigen Mitteleuropa. Als
Ursachen dafiir werden genannt:

(1) Schlechte klimatische Bedingungen zur Auf-
zuchtzeit, d.h. kithle und regnerische Frithsommer
(z.B. Glutz in Glutz, Bauer & Bezzel, Handbuch
der Vogel Mitteleuropas Bd. 5, Frankfurt a.M.
1973; Schréder, Schréder & Scherzinger, J. Orn.
123: 287-296, 1982).

(2) Methoden im Waldbau, die im Gegensatz zu
den spezifischen Lebensraumansprichen des Auver-
huhns stehen (z.B. Eiberle, Feld Wald Wasser 72
(2): 28-32, 1984).

(3) Stérungen durch Sport, Tourismus und z.T.
Militdr (z.B. Schatt, Rev.franc.forest. 33: 339-353,
1981; Miiller, Nationalpark Bayerischer Wald 13:
9-13, 1977).

Besorgt iiber diese Entwicklung hat die Sektion
Jagd- und Wildforschung des Bundesamtes fiir
Forstwesen und Landschaftsschutz BFL ein Projekt
«Erhaltung des Auerhuhns in der Schweiz» an die
Hand genommen. Ziel ist es, vermeidbare mensch-
liche Stéreinfliisse zu vermindern oder zu beseiti-
gen. In Zukunft soll bei der Planung von forstlichen
Erschliessungen, der Regelung des Verkehrs auf
Forststrassen und bei der Planung waldbaulicher
Massnahmen vermehrt auf das Auverhuhn Riick-
sicht genommen werden. Voraussetzung fiir Mass-
nahmen sind moglichst umfassende Kenntnisse
iber die zu schiitzende Art. Um ein Bild iber die
gegenwirtige Situation zu erhalten, beauftragte
mich das BFL, im Frihling 1985 ein Auerhuhn-
inventar der Schweiz zu erstelien. Die Arbeiten
wurden durch einen finanziellen Beitrag des
Schweizerischen Bundes fiir Naturschutz SBN
grossziigig unterstiitzt.

Da die Aufnahme keine Storungen in Auerhuhn-
gebiete bringen durfte, wurde die Bestandserfas-
sung als Umfrage durchgefihrt. Dazu wurden loka-
le Kenner des Auerhuhns ausfindig gemacht und
um Mitarbeit gebeten. Uber die kantonalen Jagd-
verwaltungen konnten auch viele Wildhiiter fiir die
Mitteilung wertvoller Angaben gewonnen werden.
Den zahlreichen Helfern danke ich auch an dieser
Stelle herzlich fiir ihre Mitarbeit. Gezahit wurden
nur die balzenden J. In einzelnen Fallen wurden
auch Beobachtungen von ¢ ausserhalb der Balzzeit
und von ¢ sowie Nestfunde zur Bestandsschitzung
herbeigezogen, und ein kleiner Teil der Daten
stammt aus den beiden vorangehenden Jahren.

Die Aufnahme wurde nach derselben Methodik
durchgefithrt wie die ebenfalls landesweite Be-
standserfassung von U.Glutz aus den Jahren
1968-71. Damals waren 314 Balzplitze mit insge-
samt 516 & bekanntgeworden. Unter Berucksichti-
gung der nicht erfassten, als Auerhuhn-Habitate
aber bekannten bzw. in Frage kommenden Waldge-
biete schitzte Glutz den Minimalbestand in der
Schweiz damals auf 1100 ¢ (Glutz, Bauer & Bezzel
1.c.).

Bei der neuen Aufnahme nun wurden zwischen
dem 15. April und dem 20. Mai 1985 total 171 Balz-
platze kontrolliert und als besetzt gemeldet. Nicht
alle Mitarbeiter teilten die Zahl der balzenden o
mit. Gezdhlt wurden gesamthaft 181 o. Weitere
rund 250 ¢ wurden von verschiedenen Mitarbeitern,
z.T. aufgrund von Beobachtungen aus anderen Jah-
ren, vermutet. Fiir die nicht kontrollierten Gebiete
erarbeitete ich Bestandsschétzungen aufgrund der
Resultate aus benachbarten Auerhuhn-Lebensriu-
men und durch den detaillierten Vergleich mit der
vorhergehenden Aufnahme. Auf diese Weise lésst
sich der Gesamtbestand gegenwirtig auf 550 bis 650
d schitzen. Diese verteilen sich auf vermutlich
260-310 Balzplitze, was eine durchschnittliche Be-
setzung von 2,1 (1,8-2.5) @ pro Balzplatz ergibt.

Nach den vorliegenden neuen Zahlen ist der
Auerhahnbestand seit 1968-71, d.h. in nur rund 15
Jahren, auf 50-59%, die Zahl der Balzplitze auf
57-67% zuriickgegangen, wobei die mittlere Beset-
zung der einzelnen Plitze offenbar nur geringfigig
abgenommen hat. Noch dramatischer erscheint der
Riickgang, wenn man nur Balzplatze vergleicht, die
sowohl 1968-71 als auch 1985 erfasst wurden. In
beiden Aufnahmen als besetzt gemeldet wurden 28
Balzplitze. Der Bestand auf ihnen blieb mit 61-72
bzw. 62-63 < praktisch konstant. Seit der ersten
Erhebung verschwanden aber 62 Balzplitze. Diese
wurden entweder ausdriicklich als erloschen be-
zeichnet, oder sie wurden nicht mehr erwihnt, ob-
wohi das Gebiet von guten Kennern sicher kontrol-
liert worden war. Damit verschwanden 110~116 .
Neu entstanden dagegen im gleichen Zeitraum nur
10 Balzplitze mit 13 ¢. Damit betrigt die Abnahme
im beide Male gut untersuchten Gebiet 56-60%
(171-188 auf 75-76 )! Diese Vergleichsmethode
diirfte den Bestand allerdings unterschitzen. Das
Verschwinden eines bekannten Platzes ist leichter
festzustellen als die (allerdings eher seltene) Entste-
hung eines neuen. Gerade wo Windwiirfe oder star-
ke Holznutzung zum Erléschen traditioneller Pléitze
gefithrt haben, wurde haufig aus Naturschutzgriin-
den nicht nach eventuell entstandenen neuen Balz-
platzen gesucht. 1985 verhinderten dann schiechtes
Wetter und hohe Schneelage in vielen Gebieten
eine systematische Kontrolle.

Eine weitere Aufnahme der Auerhuhnverbrei-
tung, mit der die vorliegenden Resultate verglichen
werden kdnnen, wurde in den Jahren 1972-76 von
Mitarbeitern der Schweizerischen Vogelwarte Sem-
pach zusammengetragen (Schifferii, Géroudet &
Winkler, Verbreitungsatias der Brutvogel der
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Abb.1. Averhahn mit zwei Hennen an einem Balzplatz im Bernischen Voralpengebiet. Aufnahme von
Max Berger, Bern.

Schweiz, Sempach 1980). Die Analyse zeigt, dass
der starke Riickgang nicht alle Bestinde gleicher-
massen getroffen hat. Vor 15 bzw. vor 10 Jahren
stabile und gesunde Populationen haben sich prak-
tisch unverindert erhalten, einzelne sind sogar
leicht angewachsen. Ehemals schwache Bestidnde
mit geringer Siedlungsdichte oder am Rande des
Verbreitungsgebiets sind dagegen weiter reduziert
worden oder verschwunden.

Ohne Einzetheiten iiber lokale Vorkommen mit-
zuteilen, die zu streng internem Gebrauch nur im
BFL aufbewahrt werden, ldsst sich iber die
regionale Verteilung der Auerhuhnbesténde in der
Schweiz doch folgendes zusammenfassend fest-
halten:

Im Jura hat sich die Abnahme der Bestdnde von
Nordosten her, die schon um 1970 festgestelit wor-
den war, verstérkt fortgesetzt. Seit dieser Zeit sind
die letzten Vorkommen im Kanton Baselland erlo-
schen, und in den Kantonen Solothurn und Jura
sowie im Ostlichen Berner Jura ist das Auerhuhn
sehr selten geworden. In diesen ehemals regelmaés-
sig, wenn auch nicht dicht besiedelten Gebieten
sind nur kleinste isolierte Restvorkommen tibrigge-
blieben. Im Neuenburger Jura und im angrenzen-

den westlichen Berner Jura sind dieselben Abnah-
me- und Verinselungstendenzen festzustellen, doch
sind noch einige grossere Bestdnde vorhanden. Gut
gehalten hat sich das Auerhuhn nur in den ausge-
dehnten Waldungen des Waadtldnder Jura. Die
dortigen Populationen stehen in Verbindung mit
denen des franzdsischen Risoux und scheinen nicht
unmittelbar gefihrdet.

Im Voralpengebiet hat sich die Arealgrenze stel-
lenweise deutlich nach S verschoben. Sie liegt heute
in der Innerschweiz wesentlich weiter siidlich als
noch um 1980, als das Auerhuhn in den Kantonen
Schwyz und Zug von R.Hess und P. Meile bearbei-
tet wurde (Nievergelt & Hess in: Brugger, Furrer,
Messerli & Messerli, Hrsg., Umbruch im Bergge-
biet, Bern 1984). In das ehemals zusammenhéngen-
de Verbreitungsgebiet von den Waadtlander Alpen
(wo die Bestande sehr spirlich geworden sind) bis
an den Rand des St.Galler Rheintals hat sich eine
deutliche Verbreitungsliicke im Raum des Vier-
waldstittersees und des unteren Urner Reusstals
eingeschoben. Gute Vorkommen finden sich von
den Freiburger iiber die Berner Voralpen bis ins
Entlebuch hinein und im NE wieder vom Kanton
Schwyz bis ins Toggenburg. Im Mittelland haben
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Abb.2. Der Hahn umkreist die beiden Hennen, die vordere zeigt Paarungsbereitschaft. Aufnahme von

Max Berger, Bern.

sich nur die beiden Vorkommen im Napfgebiet und
im hinteren Tosstal gehalten.

In den Alpen beschrinken sich heute grossere
und stabile Vorkommen auf einzelne Gebiete des
Kantons Graubiinden und angrenzende Teile des
Kantons St. Gallen. Westlich davon ist das Auer-
huhn iiber die Nordalpenzone sporadisch verbreitet
und besiedelt die hinteren Teile verschiedener Al-
pentdler z.B. des Berner Oberlandes und der In-
nerschweiz. Der Kontakt zwischen diesen kleinen
Restpopulationen und den in der Regel stérkeren
Voralpenpopulationen scheint zumindest westlich
der Zentralschweiz weitgehend verlorengegangen
zu sein. Im Wallis finden sich unterhalb von Marti-
gny einzelne kleine Vorkommen, die im Kontakt
mit den Bestinden Savoyens stehen dirften und
sich deshalb bisher halten konnten. Gelegentliche
Meldungen {iber Auerhiihner im restlichen Wallis
und &ltere Berichte aus dem Tessin konnten nicht
bestitigt werden.

Zusammenfassend muss festgehalten werden,
dass der Arealverlust des Auerhuhns in der Schweiz
noch beunruhigender ist als der starke Bestands-
riickgang allein. Die Entwicklung der letzten rund
15 Jahre hat zu einer Reduktion, teilweise gar zur

Auflésung der Bestidnde in den ehemaligen Rand-
gebieten gefiihrt, wodurch neue Regionen zu Rand-
gebieten geworden sind. Die Verinselung ist deut-
lich vorangeschritten. Die neu zu bedrohten Rest-
vorkommen hinabgesunkenen Bestdnde sind als
Pufferzonen um die Kerngebiete und als Verbin-
dungen zwischen ihnen wichtig. Es ist unbedingt
notwendig, sie zu schiitzen und gleichzeitig die we-
nigen noch vorhandenen gesunden und seit Jahren
stabilen Kernpopulationen nicht zu schwichen,
wenn in der Schweiz lebensfahige Auerhuhnbestéan-
de erhalten bleiben sollen.

Résumé. Effectifs et distribution du Grand Tétras
en Suisse. — Les effectifs du Grand Tétras ont été
recensés au printemps 1985 a P'aide d’une enquéte
auprés de gardes-chasse ainsi que d’ornithologues
connaissant bien I'espéce. 171 places de parade oc-
cupées ont été contrdlées. 181 ¢ ont pu étre dénom-
brés, auxquels s’ajoute, sur la base d’observations
faites au cours des années précédentes, un nombre
présumé de 250 o supplémentaires. Compte tenu
des régions non contrdlées, la population totale est
estimée 4 550-650 &, distribués sur 260 a 310 places
de parade. Une comparaison avec le recensement
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effectué selon la méme méthode par U.Glutz de
1968 a 1971 (Glutz, Bauer & Bezzel, Handbuch der
Vogel Mitteleuropas, Bd. 5, Frankfurt a.M. 1973)
et qui concluait a I'existence d’au moins 1100 &, fait
apparaitre un recul considérable, soit 41 a 50 pour
cent, des effectifs en 15 années seulement. Cette
régression a touché surtout les populations déja fai-
bles ou situées a la limite de I'aire de distribution. Il
en est résulté une forte réduction de I'aire de distri-
bution. L’Office fédéral des foréts et de la protec-
tion du paysage, & la demande duquel j'ai effectué
ce recensement, va prendre des mesures de protec-
tion visant & sauver au moins la population restante
du Grand Tétras.

Summary. Numbers and distribution of Caper-
caillie in Switzerland. — Male Capercaillie were cen-
sused through an enquiry with gamekeepers and or-
nithologists familiar with this bird, in spring 1985.
171 occupied arenas were controlled, totalling 181 &
actually counted. Furthermore the existence of
another 250 o was supposed by the collaborators,
mainly on strength of observations from previous
years. Taking into account the unchecked regions, I
estimate the Swiss population of male Capercaillie
to be between 550 and 650 individuals, distributed
over 260 to 310 arenas. A similar census carried out
by U. Glutz from 1968 to 1971, yielded a total of at
least 1100 & (Glutz, Bauer & Bezzel, Handbuch der
Vogel Mitteleuropas Bd. 5, Frankfurt a.M. 1973).
The comparison reveals a dramatic decrease in
numbers of 41 to 50 percent within only 15 years.
Already weak as well as marginal populations were
most strongly affected by this reduction, which has
led to an important range contraction. The Swiss
federal office of forestry and landscape protection,
who has initiated this census, will now take steps
aiming at the conservation of the remaining Caper-
caillie populations in Switzerland.

Christian Marti,
Biimplizstrasse 84, 3018 Bern

Eine wahrscheinliche
Schwarzkopfruderente Oxyura jamaicensis
bei Biiren a.A.

Am Morgen des 5. April 1985 endeckte ich auf der
alten Aare bei Biiren a.A./BE inmitten von iber
hundert Reiherenten eine Ruderente. Mit dem
Fernrohr (25fach) konnte ich den seltenen Gast bei
guten Lichtverhiltnissen aus einer Entfernung von
80 m eine halbe Stunde lang beobachten. Hier kurz
die wichtigsten Merkmale: Deutlich kleiner als Rei-
herente, stufiger langer «Kellenschwanz» etwa
45-50° nach oben gerichtet. Graubraune Grundfar-
bung. Riicken braungrau; Halsvorderseite, Brust
und Flanken grau und deutlich geschuppt bis geban-
dert. Auffallend helie Unterschwanzdecken. Dun-

kelbrauner bis knapp unters Auge reichender,
scharf begrenzter Scheitel, darunter diinner und
verwaschener Wangenstreif. Zwischen Scheitel und
Wangenstreif sowie unterhalb letzterem helles, fast
weisses Wangenfeld. Schnabel grau, gegen die Spit-
ze hin hellgrau. Linie Stirn-Schnabelbasis-Schna-
belspitze deutlich konkav und keinerlei Hockeran-
satz. Iris dunkelbraun. — Wihrend meiner Anwe-
senheit ruhte die Ente oft mit im Riickengefieder
eingestecktem Kopf und offenen Augen. Nur bei
Storungen durch vorbeigehende Spaziergénger si-
cherte sie unruhig. Anzeichen von Fluguntichtig-
keit (z.B. kupierte Fliigel) waren nicht zu bemer-
ken. Anhand der Farbung, Kopfzeichnung und
Schnabelstruktur bestimmte ich mit Hilfe der mir
zur Verfigung stehenden Literatur den Vogel als ¢
der Schwarzkopfruderente Oxyura jamaicensis.
Die Beobachtung wurde von der Avifaunisti-
schen Kommission nur auf Gattungsniveau ange-
nommen (Oxyura sp., sicher nicht die europiische
Art O. leucocephala), wohl aber mit dem Hinweis,
dass die Wahrscheinlichkeit recht gross sei, dass es
sich um eine Schwarzkopfruderente gehandelt hat.
Begriindet wurde dieser Entscheid dadurch, dass
die Unterscheidung der Oxyura-¢ (abgesehen von
O. leucocephala) als sehr problematisch angesehen
wird. Somit folgte die Avifaunistische Kommission
fritheren Entscheiden, wonach auch die Schwarz-
kopfruderenten-Beobachtungen vom Genfersee
(Du Plessix & Henrtoux, Nos Oiseaux 37: 75-78,
1983), vom Haftl/BE (M.Iseli & M.Frey briefl.;
Luder, Orn.Beob. 80: 79-82, 1983) und bei Mies/
VD (4.11.1984, H. du Plessix u.a., Archiv Schweiz.
Vogelwarte) nur auf Gattungsniveau angenommen
wurden. Zu bemerken ist, dass Bezzel (1985, Kom-
pendium der Vogel Mitteleuropas: Nonpasserifor-
mes, Wiesbaden) die ersten beiden erwihnten Be-
obachtungen trotzdem als O. jamaicensis anfihrt.
Nach Auskunft von Wasservogelimporteuren
wird die Schwarzkopfruderente von allen Oxyura-
Arten mit Abstand am haufigsten in Gefangen-
schaft gehalten. Die Wahrscheinlichkeit, dass es
sich bei allen vier beobachteten Vogeln um Gefan-
genschaftsfliichtlinge handelt, ist daher sehr gross.
In die Freiheit entwichene Schwarzkopfruderenten
briiten heute vor allem in Grossbritannien regel-
massig, so 1975 50-60 Paare bzw. 1980/81 etwa 1570
Individuen; auf dem europiischen Festland sind
wiederholte Nachweise aus Frankreich, Belgien,
Holland und der Bundesrepublik Deutschland be-
kannt (Zusammenstellung in Bezzel 1.¢.). Die briti-
sche Population zeigt im allgemeinen keine Nei-
gung zu grosseren Wanderungen; im kalten Winter
1978/79 zerstreute sie sich jedoch voriibergehend
iber ein grosseres Gebiet innerhalb Irlands und
Grossbritanniens (Vinicombe & Chandler, British
Birds 75: 1-11, 1982). Es ist wohl nur noch eine
Frage der Zeit, bis auch in der Schweiz regelméssig
Schwarzkopfruderenten auftreten!

Walter Christen,
Langendorfstrasse 42, 4500 Solothurn



