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Kurzbeitrige

Methodische Hinweise zum Zihlen von
Schellenten Bucephala clangula

Die an den Wasservogelzihlungen ermittelten
Werte sind mit mannigfachen Fehlern behaftet,
welche teils von den am Zihltag herrschenden Be-
dingungen (wie Wetter, Sicht, Storungen), teils aber
auch vom unbeeinfluliten Verhalten der Vogel
selbst abhdngen. Die Zéhlwerte geraten dabei meist
zu niedrig (Schuster 1975, Orn. Mitt. 27: 250 und
Anz. orn. Ges. Bayern 14: 79-86). Die Schellente,
eine ausschlieBlich tagaktive und rastlose Tauche-
rin, gehort zu den Arten, deren Zihlungen oft be-
sondere Schwierigkeiten bereiten.

Im Rahmen einer Untersuchung iiber die
Winterékologie von Tauchenten am Untersee-
Ende und Hochrhein (Bodensee), einem der wich-
tigsten Schellenten-Uberwinterungsplitze im euro-
paischen Binnenland (Leuzinger 1972, Orn. Beob.
69: 207-235; Suter 1982, Orn. Beob. 79: 73-96),
hatte ich von 1976/77-1981/82 stiandig Gelegen-
heit, Schellenten-Zihlwerte zu tberpriifen. Oft
geschah dies zusammen mit H.Leuzinger, der in
jenem Gebiet eine nunmehr tiber zwanzigjdhbrige
Zihlerfahrung besitzt.

Kleinere Trupps tauchen oft synchron, grofere
(bis zu 400 Individuen umfassende sind dort keine
Seltenheit) gestaffelt. Das Verhiltnis Tauchzeit:
Pause betrédgt etwa 2:1 (vgl. auch Pehrsson 1975,
Viltrevy 9:245f). Dies bedeutet, dal meist nur
etwa ein Drittel der Vogel sichtbar ist. Bei Bertick-
sichtigung auch der gerade ruhenden sind es die
Halfte; Schellenten befinden sind zu etwa 50% der
Hellzeit pro Tag unter Wasser! Zahlreiche, auch
sehr sorgfiltige Zahlungen tauchender Trupps er-
gaben, daB nie {iber 80% der Vogel erfalit wurden,
bei ziigigem Durchzihlen waren es sogar nur die
erwihnten 35-50%. Die Uberpriifung erfolgte,
wenn durch Storungen alle Schellenten kurz an der
Wasseroberfldche festgehalten oder gar zum Auf-
fliegen veranlafit wurden.

Nun hat der Zihler, der in beschrinkter Zeit
eine wasservogelreiche Strecke bewdltigen muf,
meistens weder die Mdglichkeit, eine Stdrung zu
verursachen, noch die Zeit fiir mehrmaliges, sorg-
faltiges Durchzdhlen. Die Individuenzahlen der ein-
zelnen tauchaktiven Trupps miissen deshalb mit
einem Korrekturfaktor multipliziert werden. Er be-
trigt etwa 1,5 bis 2, je nachdem, wie schnell durch-
gezzhlt und damit im selben Fernrohr- oder Feld-
stecherausschnitt sowohl auf- als auch eintauchende
Schellenten erfaBt wurden. Dieser Faktor mag je
nach Zihler und Ort etwas variieren, an Seen ist er
wohl geringfiigig kleiner. Er sollte aber von jedem
Beobachter, der in seinem Zihlgebiet regelméBig

Schellententrupps vorfindet, ausprobiert, bestimmt
und angewendet werden. Es braucht etwas Uber-
windung, Zihlwerte, die subjektiv richtig erschei-
nen, noch rechnerisch massiv zu erhhen. Kontrol-
len beim Schlafplatzflug (eigene Werte) und am
Schlafplatz (Leuzinger l.c.) zeigten aber eindriick-
lich, daB} selbst solchermaBen behandelte Werte
kaum jemals zu hoch lagen. Werner Suter, Ziirich

Wahrscheinliche Winterortstreue einer
aberrant gefirbten Schellente Bucephala
clangula

Es ist wenig tiber die Winterortstreue (WOT) von
Tauchenten bekannt. Bei den in Europa am héufig-
sten beringten Arten Reiherente und Tafelente
(Aythya fuligula und ferina) ist sie zwar mehrfach
belegt (Bauer & Glutz von Blotzheim 1969, Hand-
buch der Vogel Mitteleuropas, Bd.3, Frankfurt
a/M.), ebenso in Einzelfdllen bei anderen Arten
(z.B. Bergente A.marila, Cook 1938, Bird-Banding
9: 184-190, und Eisente Clangula hyemalis, Alison
1974, Auk 91: 188).

WOT ist besonders bei solchen Arten zu erwar-
ten, die traditionell an einzelnen Stellen konzen-
triert {iberwintern, zum Beispiel bei der Gattung
Bucephala. Sie ist bereits seit ldngerem fiir B.al-
beola belegt (Erskine 1972, Buffleheads, Can.
Wildl. Serv., Monogr. Ser. No.4), und neuerdings
liegen auch quantitative Angaben vor: In Maryland
(USA) kehren an einen Platz in der Chesapeake
Bay etwa 39% der Biiffelkopfenten zuriick (Lim-
pert 1980, J. Wildl. Mgmt. 44: 905-908). Uber die
WOT der Schellente gibt es bisher offensichtlich
keine entsprechenden Informationen, da sich die
Art im Winterquartier kaum fangen und kennzeich-
nen 146t.

Wihrend einer Tauchenten-Untersuchung am
Untersee-Ende/Hochrhein (Bodensee) sah ich erst-
mals am 30.1.1978 ein aberrant gefarbtes, mogli-
cherweise flavistisches Schellenten-2, das sich von
den iibrigen durch eine fahlere und hellere Zeich-
nung unterschied. Das Graubraun der Oberseite
war durch ein Ockerbraun ersetzt, die Unterseite
erschien hell gelblich. Der Kopf war statt schokola-
debraun dhnlich dem Riicken, jedoch etwas helier
gefdrbt, und erinnerte an das zwar leuchtendere
Orange des Kolbenenten-3. In drei der vier folgen-
den Winter sah ich wiederum einen solch fahlen
Vogel im selben Gebiet, und es erscheint hochst
wahrscheinlich, daB es sich dabei stets um dasselbe
Individuum handelte. Beobachtungsdaten: 1977/
78 30.1., 14.2., 12.3., 14.3.; 1978/79 — ;1979/80
26.2.; 1980/81 17.11., 12.12., 14.12., 18.1;
1981/82 26.1.-

Am Untersee/Hochrhein finden seit mindestens
25 Jahren jeden Winter bis iiber 2000 Schellenten
auf 7 km FluBstrecke ihr Auskommen; damit han-
delt es sich um einen der wichtigsten binnenldndi-



