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KURZE MITTEILUNGEN

Fluchtdistanz und Sozialverhalten vomn Bliisshuhn und Haubentaucher.—
Meine Beobachtungen anlisslich einer mit Genehmigung der Fischerei- und Jagd-
verwaltung des Kantons Zug durchgefithrten Bestandesaufnahme der briitenden
Wasservogel am Agerisee/Zug vom 1. Juni 1968 sollen hier u. a. dazu dienen, dem
Blasshuhn zu einer etwas verniinftigeren Wiirdigung zu verhelfen, das besonders
von traditionell gesonnenen Jigern als asozial bezeichnet wird.

Beim Agerisee handelt es sich um einen in 724 m Hahe liegenden subalpinen
See von 7,2 km2 Fliche und 80 m Tiefe mit wachsender Verschmutzung und
schwindendem Schilfbestand Phragmites communis. Der See befindet sich in einem
bedenklichen Zustand der Eutrophierung. Als Tummelplatz fiir den Motorboot-
sport ist die Fldche viel zu klein. Leider hat dieser Sport in den letzten Jahren
bedauerliche Formen angenommen. Als hiufige oder stindige Vertreter des
Wassergefliigels treffen wir auf dem See die Teilzieher Blisshuhn Fulica atra und
Haubentaucher Podiceps cristatus, im Herbst und Winter einige Reiherenten
Aythya fuligula und sporadisch auch die Bergente Aythya marila. Die Stockente
Anas platyrbynchos ist im Sommer nur durch wenige Exemplare vertreten, wobei
die Erpel in der Uberzahl sind. Dies diirfte mit der Vergesellschaftung wihrend
der Grossgefiedermauser zusammenhingen. Am Stichtag der vorliegenden Unter-
suchung fand ich 10 Stockentererpel, aber nur 3 Enten auf dem See. Acht Tage
spdter konnte ich 16 " in der Gesellschaft von nur 2 @ feststellen. Ein weiteres
@ fiihrte 5 Dunenjunge.

Der Bestand von 38 Nestern beim Blidsshuhn und 27 beim Haubentaucher ist
~— gemessen an dem relativ spirlichen Schilfbestand — beachtlich hoch. Die
durchschnittliche Eizahl pro Gelege lag fiir das Blasshuhn bei 5,2, fiir den Hauben-
taucher bei 4,3. Exakter Forschung muss es vorbehalten bleiben, herauszufinden,
ob eine und gegebenenfalls welche Korrelation zwischen der Brutstittendichte
verschiedener Arten und der Eizahl beziehungsweise der Schiiipf- oder Aufzucht-
quote besteht. Es sei hier nur noch erwihnt, dass sich die Gesamtzahl der
65 Nester auf einen Schilfgiirtel von 5,7 km Linge bei 15 km Ufer verteilt. Zur
Beurteilung der Brutstittendichte liefert die folgende Beobachtung interessante
Hinweise: Ich fand 3 Haubentauchergelege in unmittelbarer Nihe von Blisshuhn-
nestern, wobei die geringste Entfernung 52 cm und die grésste 105 cm betrug. In
einem Fall thronte ein Bldsshuhnnest gleichsam als massiv gebaute Feste in der
Mitte, wihrend zwel dirftig zusammengebastelte Haubentauchernester mit zu-
sammen 3 Eiern durch 7 dirre Schilfstengel mit dem Fundament des Blisshuhn-
nestes verstrebt waren. Ich halte es fiir moglich, dass die Haubentaucher hin und
wieder zu Nestschmarotzern des emsigen Blisshuhns werden. Wie P. Bopp (1959:
Das Blesshuhn) berichtet, baut dieses manchmal — wahrscheinlich nach dem
Schliipfen der Jungen — zum Brutnest noch zusitzliche Schlaf- und Rastnester.

! Vergl. dazu BLASE, R.: Die Jigerpriifung. Melsungen 1968, und MULLER-USING,
D.: Dietzels Niederjagd. Hamburg 1954.
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Besonders eines der erwihnten Nester sah ganz nach einem gediegenen Blisshuhn-
heim aus. Ich konnte jedoch nicht herausfinden, ob es sich um ein vom Bldsshuhn
verlassenes oder vom Haubentaucher beschlagnahmtes Nest handelte. In zwei
Fillen fand ich ein aus Bldsshuhn- und Haubentauchereiern gemischtes Gelege,
und zwar einerseits ein Blisshuhnnest mit 4 arteigenen Fiern und 2 vom Hauben-
taucher, und andererseits in gut 1 m Abstand von einem Blidsshuhnnest ein Hau-
bentauchergelege mit 4 eigenen und einem Bldsshuhnel. Es ist mit grosser Wahr-
scheinlichkeit anzunehmen, dass die Eier nicht von Menschen ins jeweils fremde
Nest gebracht wurden. Uber insgesamt 4 Stunden konnte ich bei den dicht beiein-
anderliegenden Nestern beide Arten unbehelligt voneinander ihr Brutgeschift ver-
richten sehen. Bei einer spiteren Inspektion des Schilfgiirtels zeigte sich, dass das
Blasshuhn-Q bereits drei etwa acht Tage alte Jungen huderte, von deren Gepiepse
sich der Haubentaucher iiberhaupt nicht beeindrucken liess. Beim Fihren der
Dunenjungen schwamm die ganze Familie in h8chstens 50 ¢cm Abstand am brii-
tenden Haubentaucher voriiber, wobei sich ein Junges an dessen Nest zu schaffen
machte. Und der Haubentaucher verschwand des 6fteren, vom See her kom-
mend, plétzlich von der Oberfliche und tauchte erst unmittelbar vor dem Bldss-
huhngelege wieder auf, um von dort her auf sein Nest zu watscheln. Das Bldss-
huhn, weder erschreckt noch verdngstigt, liess bestenfalls einen einzigen Schnalz-
laut vernehmen. Dieses Verhalten scheint mir nicht so sehr eine Degeneration der
Aggressionslust, als vielmehr ein anschauliches Beispiel sozialer Anpassung zu sein.
Die interspezifische Aggression ist dabei keinesweg ganz verlorengegangen. Sie
ist im Gegenteil beim Blisshuhn gegeniiber realer Bedrohung besonders ausgeprigt,
was ich des Sfteren zu spiiren bekam. Bei 32 untersuchten Nestern verliessen nur
3 Vogel ihr Gelege, als der Bug meines Paddelbootes noch 3 bis 4 m vom Nest
entfernt war. Alle anderen 29 musste ich regelrecht vom Nest stossen oder heben,
wenn ich die Eizahl feststellen wollte. Nach der Terminologie Bopps kann die
Bedeutung des Menschen fiir das Blisshuhn am Agerisee als neutral bezeichner
werden. Die Angaben von Bopp iiber Fluchtdistanzen mdchte ich dahingehend
erginzen, dass ich behaupte, die Fluchtdistanz des briitenden Bldsshuhns ist prak-
tisch Null! Ausgeprigte Territoriumsgebundenheit! In zwanzig Fillen wurde ich
von Blisshithnern bis zu einer Entfernung von durchschnittlich 25 m vom Nest,
dem Territoriumszentrum, verfolgt. Drei filhrende Blisshiihner, denen ich mich
vom Wasser her 6fters langsam niherte, flohen regelmissig bei Distanzen von
25 bis 35 m, unabhingig von ihrer Entfernung vom Nest. Die interspezifische
Aggression ist also beim Blisshuhn mit Gelege wesentlich intensiver als bei einem
fiihrenden Tier. Dies gilt wohl auch fiir die innerartliche Aggression. Hinsichtlich
der Aggression gegen weitere Arten (z.B. Katze) konnte ich leider nur wenige,
aber hnliche Beobachtungen machen. — Die Zusammenstellung der Beispiele
zeigt deutlich, dass das Blisshuhn keineswegs jener asoziale Storenfried ist, der
Enten und andere Wasservigel stindig beim Briiten beldstigt. Ich kann sogar von
einem Fall berichten, da zwei Blisshuhnbrutpaare und ein Haubentaucher in
einem Schilfbestand von nur 96 m? briiteten. Die Behauptung des StSrungsein-
flusses auf briitende oder fithrende Enten (siche Fussnote) scheint mir nicht so sehr
eine Frage des Aggressionstriebes, als vielmehr ein quantitatives Problem zu sein.
Wenn ein Biotop iliberbesetzt ist, dann stéren sich auch die Enten untereinander.
Zudem ist ihr Biotop nicht vollig identisch mit dem des Blisshuhns. Enten briiten
meistens in Fohlen, Buschwerk, Holzhiuschen, alten Fissern oder sogar auf
Biumen, wihrend sich das Blisshuhngelege stets auf oder doch unmittelbar am
Wasser befindet. DIETER STARK, Basel

Fin iibersommernder Singschwan am Thunersee.—— Am 30. Juni 1968 erhif:lt
ich von Ornithologen aus Interlaken die Nachricht, sie hitten am gleichen Tag im
Naturschutzgebiet Weissenau am Thunersee einen Singschwan Cygnus cygnus



